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l. Résumé

L6objectif de ce travail est de contribue
sbattachant au cas particulier du nerprun. L
résultats il faut non seulement entreprendre un travail soutenu dedustaussi que

celukci doit étre fondé sur une connaissance approfondie de facon a mieux informer

o O
]

| 6action. Ce document comporte donc deux gr a
des connai ssances actuell es ®nsmpardeedansdespr un t
revues scientifiques nomméricaines et un comptendu de ce qui se fait pour son

contr*l e, sinon son ®radication. Par | a suit
pour | denvi r on poarmemet suite acordtat da ta dagnadation de la
biodiversit® par | 6envahissement du nerprun
de district.

| mport ® dO6Europe pour ses propri®t ®s th®rape
pouvant atteindre six métres, le nemprcroit rapidement dans son nouvel environnement
et est maintenant pr®sent partout dans | es e
| 6 Am®ri que du Nord. Sa physiologie fortif
fulgurante et persistanteqgfondément menacante pour la flore et la faune endémiques et

les activités économiques et de loisirs. Il empéche la croissance d'autres especes d'arbres,
d'arbustes et de plantes herbacées favorables a la faune en nuisant a long terme a tous les
niveaux dda chaine alimentaire. A moyen ou moins long terme, le nerprun domine ou il
apparait et il s'®tend sur | es environs. Si
codts encourus augmentent radicalement.

Le contrdle et son éventuel éradicatiaivent se faire en établissant une planification
rigoureuse et raisonnée. Les moyens utilisés sont biologiques, mécaniques et chimiques

avec chacun | eurs avantages et inconv®nients
publics et privésdanslespravc es ~ | 6 Est des-Ulsocheuses et al
L6Association pour | 6environnement de Li mbou

comportant quatre volets : inventaire du corpus scientifique et des actions entreprises

contre le nerprun; campagdénformation et d'adhésion; application pratique dans le parc
RenéLévesque et enfin, activités collectives dans le quartier. De la connaissance est

venue | a prise de conscience puis | 6implicat
I'élimination de cde espéce envahissante ne peut efficacement se faire qu'au début de sa

phase d'établissement. Par la suite, nous pouvons au mieux le contréler dans des lieux

ci bl ®s, en adoptant des plans pr®cis, tout e
contrble dda repousse du nerprun par des moyens physiques ou mécaniques nécessite
beaucoupdemaid 6T uvr e et traitements continus. Ces
sites.
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[l Introduction

Ce rapport dobéacti vi t ®erpunetbiedivesité:rapplicationg ol et 1 d
pratiquessoit le recensement des études publiées (revue de littérature), les actions

entreprises concerntle nerprun et la nécessité de son contréle, sinon déradication.

LO®l aboration de ce r eca npsceunre nar idgeisn e®clre tcso s
situation problémague dans la ville de Gatineau slkaitprésence de plus en plus fréquente

decette plantelans des parcs, le long de pistes cyclables, de sentiers pédestres, en bordure

du couvert forestier et dans | a moindre cl ai
En particulier nous nous sommes intéresaam boisé du quartier Limbour situé g

centre communautaidu parc Rendévesque

Nous avons a la fois examiné ldalni des recherchgmibliées sur le nerprunais aussies
moyensdeleontr |l er, sindmre déalsG@radi quer nafsi mct
éclairées tout efaisantle point sur la situation actuelle @¢etteespece exotique

envahissant@EEE), avec comme but de contribuer a mieux comprendrguise passe

dans les milieux infestés.

Une espece exotique este expression utilisée et défimarnombre de chercheurs et
d &uteurs comme kn végétal, un animal ou un mieooganisme (virus, bactérie ou

champignon) introduit hors de son aire de répartition naturefte... En | 6 elrs ence de
pr ®dateurs naturels et | orsqudelles trouvent
d 6 o r 3 cgs espéces peuvent proliféaarpoint de devengnvahissanteetde

constituerune sérieuse menace pour la biodiversité logalmuleversnt | 6 ®qui | i br e

écosystemes. Leur propagatipeut étrefavorisée pade nombreux facteursicluantle
réchauffement climatiqueompte tenu que leurs aires naturelles peuvent prendre de
| 6expansi on.

Les études parues dans des revues scientifiquespeur le€€EE se comptent par

centaines. Cependant, Mark Daafrmeq u 6 i | ne faut pas prendre p
les plantes envahissantes sont nécessairement nuisiéataines de cellesi peuvent

avoir des effets écologiques positifs tangibles. Houlahan et Fjrglapt a euxmettent

plut®t | 6accent sur | es danger sq udddeelnlvea hsiosiste m
indigéneou pas.

Léintroduchien Am®negpeudu Nord soexlplique p
était utilisé pour fabriquer des médicaments contre la constipation en raison de ses

http://www.environnement.gouv.gc.ca/biodiversite/especes-exotiques-envahissantes/index.asp
2Lavoie, C. 50 plantes envahissantes. Protéger la natur®e 1 8 A C GPEbAcAtor® GUO A 8
Québec,2019.

3 Davis Mark. Do Native Birds Care Whether Their Berries Are Native or ExoticBioScience Volume
61, Issue 7, July 2011, Pages502, https://doi.org/10.1525/bi0.2011.61.7.2

4 Houlahan, J.E.; Scott Findlay, C. Effect of Invasive Plant Species on Temperattetland Plant
Diversity. Conservation Biology, Pages 118P138. Volume 18, No. 4, August 2004.
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propriétés purgatives. Vu sa croissance rapide et la persistance de ses feuilles, le nerprun a
aussi longemps éteé utilisé en horticulture pour naturaliser et stabiliser les sols (paturages,
bordures de routes, haies, ravins, étc.)

Lesactivités reliées a la lutte contre le nerpamt généré un corpuipressionnant de

données scientifiques et dennaissances empiriques. De hombreuses pages lui sont
consacréesdansgaque ous | es sites traitant de | 6envir
naturelles des organismes gouvernementaux de méme que du secte@qraiément

il existeun consensus quansas effets négatffisn ° m el dam@ure des zones grises dans

la connaissance de cette pldnte

Compte tenu que le nerprun cathartique est plus abondant que le nerprun bourdaine dans la
ville de Gatineau, nousvonsprincipalemenmi saccén8urle corpus scientifique
disponible a son égard, ses facteurs de propagation et ses effets négatifs fnultiples

1. Le nerprun

A. PHYSIOLOGIE

1. Les caractéristiques biologiques

Le nerprun cathartigue est originaire dOoEuro
| 6ouest et du nord de | 6Asie. Cbest une plan
metreset une densitde 4 a 500 tiges au métre caiedle produit entre 1 000 et 5 000

graines/m avecuntaux de germination trés élevé (+ de85dans un milieu ouvert.

Parfaitement rustique (il résiste a des températures attei@aat® et moins encore), il

pousse jusqu'a 1 200 m d'altitude.

Vu sa grande toléranceaon veau tr s ®l ev® comme tr s bas
peudemil eux ouverts 0% | e neetp,r200d Godein,peut sO6®t a
1943; Soper and Heimburg¢t982f), bi en qudi |l semble pr ®f ®rer

5Kurylo, J; EndressA. G., Rhamnus cathartica: Notes on Its Early History in North America,
Northeastern Naturalist, 19(4):601610.20120n1 8 Ei BT OOA 0O0OO0O61I 66 U DPAOOGEO AO I E

bourdaine : une menace pour nos plantations? Conférence présentée au congrées annuel de

16! 001 AEAOGET T NOi Ai AT EOA AA CAOOE BdintAelis-desMoriisi Ci OAOQET 1
2325 octobre.
6 Catalogué plante nuisible, il faiti 6 T AEAO AA T TEO T1O0AITT AT O AT /11 OAOET j

Manitoba et en lowa.

" Kurylo, J.;Knight, K.S.;Stewart, J.R.;Endress A.G.Rhamnus cathartica: Native and naturalized
distribution and habitat preferences, Journal of the Torrey Botanical Socety 134(3), 2007, pp. 420
430.

8 Nous utiliserons le terme «nerprun » pour désigner a la fois les nerprunsathartique et bourdaine.
9 Soper, J. H. et M. L. Heimburger1982. Shrubs of Ontario. Royal Ontario Museum, Toronto,
Canada.495 p.
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neutres (Kurylaet al'®, 2007; Quaderiet al, 2009) et que les sols inondés koient
moins favorables (Gourley, 1985), particulierement a court terme (Stewart et Graves,
2004).

Le nerprun prolifére particulierement dans les zones a forte lumitiatitgeretrouve

habituellement dans des terres en friche, des boisés avec faible couvert fongstiet,

des cours dobéeau, Hrepleige lUmerg, il peatrcroise de deuxenatresy i | | e .
par annéekn revanchgl lui est difficile de prospérere pr ®s ence dodéune cCcoOuVEe
forestiere dense. Cette caractéristique t  d Gadaibdsé de pluskeules effortssisant

ale contrélerowal 6 ®r adi quer

Le nerprura peu degrédateus en Amérique du Norét posseddes capacités adaptives
singuliéresafin de capteaumaximum la lumiére disponibleé Le nerpruradoptera une

forme arborescente sous |l a canop®e ou aura |
ouvert® De plus, en Amériqudu Nord | 6 a d a p tuastsifeailles apparfaissent

plus tot au printemps et tombent plus tard en autdmne

2. Facteurgavorisant lgpropagation dunerprun

a) Proximitéde semencierst production abondanige semences

Endicott (2015°a d®montr ® que | 6i nvasilapésgmaer | e nerp
d 6 miieuquil ui est propice et doéindiertdl@ 1 semenci
ontaussi observé que la présence du nerprun était inversement proportionnelle a la

di st ance potentielede gradnast c e

0Kurylo, J.S.; Knoght, K.S.; Stewart, J.R. et A.G. EndreBhamnus cathartica: Native and
naturalized distribution and habitat preferences. Journal of the Torrey Botanical Society 134(3), 2007,
pp. 420z430

HCunard Chelsea; Lee Thomas D. Is patience a wire? Succession, light, and the death of invasive
glossy buckthorn (Frangula alnus).Biol Invasions (2009) 11577%586. DOI 10.1007/s1053008-92728.

Le nerprun a tendance a disparaitre dans des foréts de seconde génération, p. 584. Ce constat sera a
labAOA AA 18i OOAA AA 18!'0%, h OIEO b8

Aussi: Whitfeld, T. J. S.; Lodge, A. G.; Roth, A. M.; Reich, P. B. Community phylogenetic diversity

and abiotic site characteristics influence abundance of the invasive plant Rhamnus cathartica L-.

Journal of Plant Ecola@y, Volume 7, Number 2, Pages 2@209, April 2014.

2Knight Kathleen S.; Kurylo Jessica S.; Endress Anton G.; Stewart J. Ryan; Reich Peter B. Ecology and
ecosystem impacts of common buckthorn Rhamnus cathartica): a review. 2007. Biol Invasions
9:925937.

BHamelin, C.; Gagnon, D.; Truax, B. Aboveground Biomass of Glossy Buckthorn is Similar in Open

and Understory Environments but Architectural Strategy Differs. Forests 2015, 6, 108393

AT EQYT 8¢y T TAII aYT Beé8 , 61 OOA Rercihe siir A forétaesiCéntodsdeA DAO 1 A &
1 0%0O08

Heberling, J.M.; Kichey, T.; Decocq, G.; Fridley, J.; Plant functional shifts in the invaded range: a

test with reciprocal forest invaders of Europe and North America. Functional Ecology 2016, 30, 875

884.

SEndicott, S. 2015. Modelling the Spread of European Buckthorn in the Region of WaterlodJaitrise

en études environnementales et en plannification. University of Waterloo.106 pp.
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Selon Craves (201¥)les esp ces dooi seaux | lesgrapesus susc
de nerprurseraient, compte tenu tEurs préférences alimentaires et de leur abondance

dans | 6est dNer dd Aim@r me v Busdsdan@ratoni@sretilejasearr (

dd Am®r (Bognbyeillacedrorum. La di spersion peut se faire
plus grandsque le fruit esh maturité, étant retenu plus longtemps dans le systeme

digestif des oiseauxCes derniergjui transportent les graines sont plus susceptti#ese

percher en bordure des for °t-sirégdlasanideees pl ut *t
faitlapresosn doéi nvasion sur ces ;fComafdetdee, ( McCay et
2009"). Sans la dispersion par les oiseaux, la plupart des fruigdY®mbent sous la

plante mére (Archibolét al, 1997¥%. Puisqueé nerprun cathartiqugarde ses fruits sur la

t i ge t o useraitlplastdispersérpar les diseaux quehprunbourdaine quilaisse

tomber ses fruits au sol & maturité (Godwin 1936 in TNC).

Une grande production de graines a chague année, un tgeri@ation tres élevé et la
prépondérance de plants femelles, soit trois a six fois plus (Qeaderi2009) que de
plants malessont @rmi les autres facteurs qui conférent au nerprun un grand potentiel
doéoi nvasi on

b) Perturbationsdu milieunaturel

Lenerpruns 6 ®t a bgrande compétiticité dans des habitats pertunblésiéurs

études citées par Knight al.2007, Gourley, 1985, Gill et Marks, 1991), mamontreun

fai ble niveau doinvasion danpermanerge f or °ts o%
(Gourley, 1985 Knight'® (2006), comme les foréts de pruches (Wingard, 2007) ainsi que

les foréts dominées par le noyer ndindlans nigraQuaderiet al.2009) Cob e s't
probablemensans doute dd a un mécanisme allélopathique dans ce damites foréts
matures tendent ~° mieux r ®®uvattresdlacanopé&i nvasi o
forestierecréée par des perturbaticest faible (donc moins de lumiéere) (Burnkham et

Lee 2009; Lee et Thompsqr20129) et que la compétition pour les ressources dans une

forét mature est plus grande.

Au niveau du paysage (rayon de 10 km), une plus grande proportion de foréts correspond

a une plus faible probabilité pour un site donné de renfermer des plants de nerpruns
(McDonaldet al.2008). Gest sans doute corrélé a un niveau de perturbation du milieu

plus faibleDans un contexte 0% |l e nerprun soéinstal
perturbations naturellepdr ex.: chablis, mortalité due aux pathogénes corhntea gr i | e du

16Craves, J.A. 2015. Birds that Eat Nonnative Buckthorn FruiRhamnus cathatica and Frangula
alnus, Rhamnaceagin Eastern North America. Natural Areas Journal, 35(2): 27287. URL:
https://doi.org/10.3375/043.035.0208

YCunnard, C. et T.D. Lee. 2009Is patience a virtue? Succession, light, and the death of invasive
glossy buckthorn (Frangula alnus). Biol Invasions (2009) 11:57586.

8 Archibold OW, Brooks D, Delanoy L. 1997. An investigation of the invasive shrub Europea
Buckthorn, Rhamnus cathartica L., near Saskatoon, Saskatchewan.

¥Knight, K. S. 2006. Factors that influence invasiorsuccess of two woody invaders of forest
understories. Dissertation, University of Minnesota, St.Paul, MN

20| ee, T.D.; Thompson, J.H. Eects of logging history on invasion of eastern white pine forests by
exotic glossy buckthorn (Frangula alnus P. Mill.). For. Ecol. Manag. 2012, 265, 2010.
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fréne, une autre espéce envahissante) ou anthropppresx( coupe de jardinage
forestier), et que | a for°t nbdébest pas compos
port tres allongé (Hameliet al. 2015), comparativement au portiplramassé et

buissonnant des milieux ouverts, ce qui lui permettra de perdurer tant et aussi longtemps

gue la canopée ne se refermera pademsus de lui.

3. Toxicité de la plante et métabobtsecondaires

Les herbivores qui mangent des feuillesxdgorun ingerent de nombreux produits
secondaires de type anthraquinones, tanins e
eémodine est une substance allélopathique produite par plusieurs plantes, dont le nerprun,

et qui sert, entre autres, a protéigeplante contre le broutage et les pathogénes (Izhaki

2002; Trial et Dimond1979). Chez | es Rhamnac®s ($eamill e d
retrouvedans toutes les parties aériennes de la plamemprisdansla fleur et le fruit

vert (Izhaki,2002), mais pas dans le fruitmSherburne, 1972} La concentration en

®modine de | 6®corce du nerprun bourdaine nobe
en Europe, cette concentration était maximale en avril, jaidét et novembre (Kubiak,

197772, La production et | d6accumul ation de m®ta
influencées par des facteurs environnementamxmel 6 i nt ensi t ® | umi neuse,

sol, lasalinitétetd degr ® d 6 h(\Waternthin et [@oled199%)s o |
B. REPERCUSSIOR

1. Répercussionsur la faune

Le nerprun esgénéralemenindigeste pour la faune locad¢ détruit les habitats des

espéces animales sauvagetigéne$®>. N6 ®t ant ~ pe (saufesjeurespas br out
plants plus tendrgsplus sa présence astportante plus la pression de broutage sur les

autres feuillus augmente, ce qui favorise endarantagesapropagatioren créant des

éclaircies. A un certainiveau,la disponibilité de nourriture devient trop faible pour

maintenir une population dedarteurs®.

2Trial, H.T. et J.B. Dimond.1979. Emodin in buckthorn: A feeding deterrent to phytophagous
insects. The Canadian Entomologist. 111: 2Q72

22Sherburne JA (1972) Effects of seasonal changes in the abundance and chemistry of the fleshy fruits
of northeastern woody shrubs on patterns of exploitation by frugivorous birds. Dissertation, Cornell
University, 157 pp

23Kubiak M. 1977. Dynamics of accumulation of anthraquinones in buckthorn (Rhamnus frangula)
bark. Herba Polonica 23: 307312.

24Waterman PG et S. Mole. 1994Analysis of phenolic metabolites. London, UK: Blackwell Scientific.
25Schneide Sarah C.; James R. MilleResponse of avian communities to invasive vegetation in
urban forest fragments. The Condor, 116(3):45871. 2014. Published By: Cooper Ornithological
Society.

26\Vernon, M.E.; S.B. Magle; E.W. Lehrer et J.E. Brambl2014. Invaive European Buckthorn
(Rhamnus cathartica L.) Association with Mammalian Species Distribution in Natural Areas of the
Chicagoland Region, USANatural Areas Journal, 34(2): 13443
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a) Les mammiferes brouteurs

Dans une étude sur la diéte hivernale du cerf de Virginie, Brown et Doucet{19%lp n t
observé aucun broutaga derprun. Selon Kurylet al. (2007), les mammiféeres brouteurs

syyattaquent tr s peu, qQque ce soit eagalAm®ri quc
(2014) ont montré que le cerf de Virginie était moins fréquemment observé aux sites
envahis par | e nerprun, al o(saufenghiver Poudl®t ai t | e

cerf, cédas 6 e x p | i cpaipeopemsionh a qvidmrbroutagedu nerprunsa difficulté a
circuler dans les peuplements denses de nerprgas et r at ®gi e do®vi t ement

Knight (2007) mentionne que les jeunes plants de nerprun peuvent étre broutés et méme
détrutspar | es brouteurs. Doéailleurs, il convien
cerf de Virginie des feuilles sur lespoussede souches de nerprun dg a été constaté

en 2020 (pas en 2019) au site du projet de |

personnelle). Ce brout age ndmnpdclelactroissaaqgee ndant
de |l a plante, et ne sobdattaquhdermitirgégessant al e ment
de vérifier la concentration en émodine dans ces repousses en comparaisatieadans
lestigesetesf eui |  es doéun arbre mature.

b) Les petits prédateurs

Pourles petits prédateurs, comreecoyotel es ni ds d 6 oiowrdueeu x, Ssour ce
potentielle, seraient plus accessibles dans les peuplements de nerpruns. Schmidt et Whelan
(1999¥8 ont montré que le taux de prédataesn i ds de merl e dO6AM®ri que
lorsque ceuwxci étaient situés dans des nerprphaét que dans des espéces indigenes.

Schneider et Miller (2014) ont quant a eux démontré que la présence des oiseaux nichant

au sol et ceux se nourrissantapafttt un per choir di minuait avec
proportiondenerprun.Ges er ai't d3% ~ | 6absence de v®g®tat.
peuplements denses de nerprun.

C) Les aitres espéces

Le nerprun est | dune des rar emaqupueblanthes | i gne
(Sylvilagus floridanus(Sweetman (19443 et (Sweetman (194%) Les effetsauthentifiés

sur les oiseaux et les mammiféres touchent les systemes nerveux, sanguin et digestif en

plus dbéeffets abortifs e ursditénpan Dacesdotpegr esseur s
King, 2014}, Les souris a pattes blanch@efomyscus leucop)st les oiseaugvitent

27Brown, D.T. et G.J. Doucet1991. Temporal Changes in Winter Diet Selégion by White -Tailed
Deer in a Northern Deer Yard. The Journal of Wildlife Management, Vol. 55, No. 3 (Jwul 1991), pp.
361376

28 K.A. Schmidt et C.J. Whelan1999 Effects of Exotic Lonicera and Rhamnus on Songbird Nest
Predation. Conservation Biology, Vol. 13, No. 6, pp. 150506

29 Sweetman, H.L. 1944. Selection of woody plants as winter food by the cottontail rabbit. Ecology
25:4677472

3%Sweetman, H.L. 1949. Further studies of the winter feeding habits of cottontail rabbits. Ecology
30:372376

3lSacerdote, A.B. et R.B. King. 201Birect Effects of an Invasive European Buckthorn Metabolite on
Embryo Survival and Development inXenopus laeviand Pseudacris triseriata Journal of
Herpetology, Vol. 48, No. 1 (March 2014), pp. 58
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de manger les fruits verts du nerprun. Si on les y force, ils les régurgitent ou ils produisent
des selles liquides (Sherburne, 1972).

Sacerdote et King (2014) ont par ailleurs d®
par le nerprun cathique sur le taux de survet de malformatioles embryons de

rainette fauxgrillon (Pseudacridriseriata), une espece en péril au Quéksedes

concentrations observées en natSedon ces auteursetceffet pourrait contribuer au

déclin des amphibiens.

l zhaki (2002) a ®voqu® | 6histoire r®cente de
expliquer |l e faible nombre dbéinsectes sbéen n
auraienteuplusdetgms pour s 6 ad a Bdthetral (20149 @it démonpd ant e .
gue le lombric européen, une espéece envahissante, favorisait la germination du nerprun et

donc son caractératrusit Une exp®rience dbdéenl vement du
uneréduction de 506 des lombrics envahissarfMadritch et Lindroth, 20085.

Freundet al (2013) alleguetqu 6 en | 6absence de nerprun |l e | o
p®n®t rerait | a canop®e beaucoup plus trt ° |
primaire dans les ruisseaux, et donc toute la chaine alimentaire qui en découle.

2. Répercussionsur la flore

LoUnion international e pou estimequées&EESOmtr vat i on
le deuxieme plus important facteur de dégradation de la biodiversité apres la perte
d 6 h a bAu Camndda, 246 des especes en péril le sont & cause des egpeedsssantes

(Gouvernement du Canada, 2004C o mme | 6 expl i que John M. Rand
| 6assvon doébune plante exotique nbdest pas i mMmm®
Les espéces envahissantespeuggetu ne vari ®t ® dbéef f efl)s sur | ec

alt®ration des pr oc e 2sdéaptacementdasrespbisdigehes | 6 ®c o sy
3) basepour des animaux, champignons ou bactéries non indigdhegbridation avec
les espéces indigénes présenttssubséquemmei) modification du pool génétigte

Plusprécisément e ner pr un eistarmédiare de pathbgénedcorhnie ¢éa
drosophile a ailetachetés, une mouche des fruits qui est devenue un ravageur répandu
des fruits a peawtle champignon responsable de la rouille de I'avoine, qui cause la

32Roth, A.M.; T.J.S. Whitfeld, A.g. Lodge; N. Eisenhaar; L.E. Frelich et P.B. Reich. 2014. Invasive
earthworms interact with abiotic conditions to influence the invasion of common buckthorn
(Rhamnus cathartica). Oecologia (2015) 178:2P80

33Madritch, M.D. et R.L. Lindroth. 2009. Removal of invasive shrubseduces exotic earthworm
populations. Biol Invasions (2009) 11:66%71

34 Government of Canada. (2004). An Invasive Alien Species Strategy for Canada. Retrieved March
25, 2013, from http://www.ec.gc.ca/Publications/26E24C62299-4E7A-8014
9FB6B80695C5%5Cias-sneee_eng.pdf

35Randall, John M. 1996. Weed control for the preservation of biological diversity. Weed Science
Society of America. Cambridge university press. Weed Technology, vol. 10, no.2 (Aplun., 1996) pp.
370-383.
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rouille de la couronne et de la feuillenetit au rendement et a la qualité de l'avpde
méme quée puceron du soféetceluide la pomme de terre.

a) Densité du couvedrbustif

Le nerprun a une croissance tres rapide et ses feuilles apparaissent tot au printemps et

persistent ard © | 6aut omne. Les pousses prennent f
meére menant a un bosquet de plus en plus touffu. Ses tiges recouvrent sielenieésol

gue toute compétition est écrasée. Il y a alors fragmentatiqgredptements desutres

espéces qui doivent survivre entre ces bosquets. A moyen terme, une réduction du nombre
dobessences est observ®e. P o tavea untfeuilaget ei ndr e f
important, le nerprun réduit la lumiére disponible aux autres pfintes

Comme l'explique Delanoy et Archibold (208%7)a plante adulte de nerprerée un
sousétage plus ombragé qui modifie les microhabitataret fois bien étaldj en modifie
la composition. Par la préseng@shativede ses feuilles au printempsplustardive a

I 6 a u tquerohrezlesspeces indigénes, le seéuss devient non propicauxautres

esp ces par | a r®duct i on crassandelésesenssCelqe i | | e ment
signifie que le nerprun est plus précadersque les espéces indigeres! i | Oesantt our ent

sans feuills. Son mécanisme dehotosynthesadonc sa croiss@e, continueplus tard a

| 6aut omne comparativement aux esp ces indig

préparat a leur période de dormandeM. Smith (2013) croit que des études sont

nécessaires pour évaldes répercussiordge la longévité du podes feuillesSi le couvert

est plus deld®eaedygli &@anth ®lc@®ts ueutavoiréete | a phot osyn
emmagasingéau printempsce quipermettait a ce type de plante de survivre au manque

doens ol ®¢plubctestrategikli permet desupplanter les especes indigenes

par | dapport de nutriments et d6ensoleill eme

Simon Joly de | o60¥Wekpeigue®qde MoOo@tct ®al on des
déesp ces f e estidfllencéespariraiadteurs lerfreicssubt, la

température et la longueur du jon raison des épisodes fileid subt qui peuvent
survenirauprintemps, leplantes sesont adaptéesrae pas réagir aux écarts de

température soudains egtardant leur feuillaisarPolgar Gallinat et Primack (201#)ont

%2 ACOAAI AR $878N 61 ACOIEITR $8*8Nn /8. AEI R 28*8 31 UAAAT
Entomology. Soc. Am. 97(2): 204D208.2004. Ausgj 4 EI i 11T h +8 *8n (1T ACOi T h %878n
the Soybean Aphid, Aphis glycines (Hemiptera: Aphididae) in the Unied States. J. Integ. Pest Mgmt.

2(2): 2011http://dx.doi.org/10.1603/IPM10016

37Klionsky S. M.; Amatangelo, K. L.; Waller, D. M. Above- and Belowground Impacts of European

Buckthorn (Rhamnus cathartica) on Four Native Forbs.Restoration Ecology Vol. 19, No. 6, pp. 728

at¢a8 alyvyys , A OARAAEAOAEA 1 AO AOOOE 18AAAAT O 1 A0 POI POE
38 Delanoy,Luc; Archibold, O.W. Efficacy of control measures forEuropeanbuckthorn (Rhamnus

cathartica L.) in Saskatchewan,2007.

39 Smith, L.M. 2012. Extended leaf phenology in deciduous forest invaders: mechanisms of impact on

native communities. Journal of Vegetation Science 24 (2013) 9738B7.

40 hitps://nouvelles.umontreal.ca/article/2019/05/07/la -genetique-aide-a-predire-quand-les-feuilles-
sortent-au-printemps/

“Polgar, C; Gallinat, A.; Primack, R B. 2014 Drivers of leaf-out phenology and their implications for

species invasiond, ET OECEOO A&£OI1 I NemPhy@lBgsO(B0M4) 203: 108150 A 8
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déterminé que leaccourcissement de la période durant laquelle peuvent survenir des
froids subts, causé par des printemphkishatifs a pour conséquence glzesortie des
feuilles des arbres indigénest indidmentetarcée, ce qui peutauser un développement
incomplet.

PuisqueleseEBntune sorti e plus ho©tive de | eurs feui
requiérenune moins longue périod®da p p a r sillleidefraid sppisu qu d el | es
présentent une réponse plus agressive au réchauffement du prir@eraps.catégories

de périodsdefroid requis pour une feuillaison subséquente norroatestétestées

minimale, moyenne, modéréelengue Dans cette étud® cinquanteespécemdigéneset

exotiques envahissantesnt ®t ® ®val u®es. Des Ileftalpe ces comm
argenté et le hétr@ grandes feuillesnt requis une période de frdmhguealors qude

nerprun bourdaineERhamnus frangulen 6 a r equi s dgeuwodld den @ ®du o @e
modérée

b) Régénération et implantation

La pr®sence de nerprun nuit aussi ~ |l a r®g®n
plus désirables esylviculture des plantatioftssD 6 a i | démissionsa,semhine vert®
d 6 o ct o bquiport@t@ut l&siégatscauses par le nerpruam montrécomment I

coltsr el i ®s ~ | Peavernn devenirsxombitadfsn t

Le nerprun produitune ubst ance chi mi gue, ehm@eBuredddi ne, pot
réduire la croissance des végétaux avoisinants ou méme de les empécher de croitre.
Toutefoisdes exp®riences en | aborataesre ndédont pas
substances contenues dans laplanter | a cr oi ssance dbéautres es|
Williams, 2002), mais plut?*t sur | e taux de
ci étant réduit de 4% dans le cas de la luzerne dont les graines avaient été arrosées

d 0 e xsterfauilles de nerprun,etde9® dans | e cas doextraits de
Eddy, 2003%°.

Dans I'étude de Frappier (20083)sur quatresites différents, il a été démontré une
diminution des semis des espéces indigenes ainsi que de la couverture de la strate herbacée
et de la variété d'espéces par la présence du nerprun bourdaine. En 2004, &ralfpier

42 Frappier,B.; Eckert, R.T.; Lee, T.D. Experimental Removal ¢fie Non-Indigenous Shrub Rhamnus
frangula (Glossy Buckthorn): Effects on Native Herbs and Woody Seedling$Northeastern
Naturalist, Vol. 11, No. 3 (2004), pp. 33342.

43 La semaine verte, octobre 201https://ici.radio -canada.ca/nouvelle/535792/nerprunplante-
envahissante

4 Fagan M.E.; Peart D.R. Impact of the invasive shrub glossy buckthorn (Rhamnus frangula L.) on
juvenile recruitment by canopy trees. Department of Biological Sciences, Dartmouth College,
Gilman Hall, Hanover, NH.

45 Seltzner S, Eddy TL. 2003. Allelopathy in Rhamnus cathartica, European buckthorn. Mich Bot
42:5%61

46 Frappier; Potential impact of the invasive exotic shrub rhamnus frangué L. (glossy buckthorn) on
forests of southern New Hampshire, 2003.

47 Frappier, Brian; Eckert,Robert T; Lee, ThomasD.2004. Experimental removal of the non
indigenous sur un Rhamnus frangula (glossy buckthorn): affects on native herbs and woody
seedlings Northeastern naturalist, vol.11, no.3.
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ont constaté a nouveau qteenerpruraffecte significativement etégativemenia densité
des nouveaux semis des arbres gtloeant les deux premiéres années de leur
expérimentationlls n'ont pu déterminer la cause précise de cette diminution des semis
(compétition pour la lumiére, I'espace, les nutriments,)l'@awne combinaison de tous
ces élémentsstpossible.

Fagan et Peart (2008 pnt mis en évidence que le nerprun bourdaine affectait la survie

des semisinsi quda croissancetlasurviedle s j eunes pouss&s dbar br es
effet probant du nerprun sur la survie des semis d'érable estiggpliquélans cette

étude.La présencdu nerprun diminuait la croissance des jeunes érables rouges et des pins

blancs lorsque situé alessus des jeunes pousses mais n‘avait pas d'influence lorsque le

nerprun étaiten sous étaie6 e f f et n®gati f du nerprun sur | a
jeunes arbres a été démontré avec un large évemtssketiceayant une tolérance variable

a l'ombre: érable a sucre>érable rouge>fréne d'Amérique>pin blansite a I'étude

(2,5ha) était couvert a 4% d'une majorité (>56) de nerprusbourdaine dank strate

arbustive mais contenait de jeunes pousses d'érabige, d'érabkea sucre et de frése

d'Amérique La canopée était composée majoritairentenpirs blancs accompagre

dé u deasité plus faible d'éralsleouge, de frérned'Amérique et dguelques chénes

rouges Un site contrble avec ouverture (sans canopée) a été créé pour comparer la

performance des jeunes pousses a celle sous la canopée de heprasultats ont

démontré une mortalité des arbres deux fois plus grande dans les sitesmiue

recouvre et entoure les jeunes pousSeton la croissance moyenne des arbres indigénes
observéelans | es sites avec ner pr unvindteeut 6 ®t ude d
ans a un arbre pour croie 1,3 métre a 3,1 metres de hauteur parativement &rente

centimétrepar art® pour un érable a sucre dans un environnement favorable (MAPAQ,

2008).La survie estimépendanune période deingt-deuxans est deux fois plus élevée

dansles sites ouverts comparativement a ceux avésence de nerprun. La disponibilité

de plusieurs éléments (humidité du sol, azote disponible) peut aeciépercussiosur

la croissance des jeas plants en plus de I'ombFagan n'a pas pu démontrer la relation

directe entre le nerprun et la cr@sse des jeunes arbr&n revanchgla survie des

jeunes pousses dstrtementréduite par le nerpryice quidiminue le potentiel dgrésence

des especes indigenes.

Certaines étudgmortantsut 6 ef f et du nerprun sur sl e pin bl e
contradictoiresPar exemple, celle de Le¢al (2017f° faite dans des sites prévus pour la

coupe totale de pin blanc semblent indiquer que les nouvelles pousses desiserirun

moins résistantes a la présence de jeunes pousses  demosndiqueraitq u 6 une coupe

de nerprun peutontribuer a laégénérabn du pin blanc.Toutefoiset t e ®t ude a ®t ®

48 Fagan,M.E.; Peart,D.R..2004. Impact of the invasive shrub glossy buckthornRhamnus

frangula L.) on juvenile recruitment by canopy trees. Forest ecology and Management 194, 9507.
-1 0!1h 01 AT OAQOBII10AAS A0 R O de quk Ta écierizé noidisApprid O
2018

50Lee, Thomas D.; Eisenhaure, StephenE.; Gaudreau, lanP. 2017 -Bgging treatment of invasive
Glossy Buckthorn (Frangula alnus Mill.) promotes regeneration of Easterns White PingPinus
strobus L.). MDPI, Forests 2017,8,16
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dur ®e doéun Damss d OI®d malret .d e K o’hle meprureétaitedi ngl et c
densité plus grande dans une forét ensemenceée de pinRians gtrobuscontrairement
adessitesnaturelsave di ver ses esp ces. Dapesdancied t e ®t ud
ansdansle site ou le nerprua étééradiquéune baisse dnombre de semis de ce dernier

et une augmentation des espéces arboresa@eatésonstatéLes auteurs ont pu confirmer

les dires de Frappieselonlequel es ti ges doéun an dddom!| usi eur s

| 6®r able ° sucre, |l e fr°ne JsonAfor®mentque, | e pi
affectées par la présence de nerprues auteur®nt aussi démontré un lien entee
nombre de nerprurst | 6 ouverture de | a canop®e, | e ner
| 6ensol ei |l fokmeot seqtiepl asnfl uence de | 6humi d
démontrée comme un facteur déterminand. ® ti tnddéd que qudéil y a un sel
densité de nerprag u i ne doit pas °tre d®pass® pour ®v
indigénes présentelses résultats de cetégudecorroborenggalementeuxde Sanders

(1993) qui indique qudune canop®e de pin bl a

élevées de nerprarCette situation a été aggraveserl 6 ®1 agage des branches
grande tailleprovoquant une augmentation de la luminosité.

Hameln et al>? ontdémontréque contrairement & plusieurs autres EEHait quele
nerprun occupe autant des milieux ouverts que partiellement ferntEsne un avantage
dans presque tous les différents types de peuplements indigéne$ poibdifie sa
croissance en fonction de la luminosité ambiaarduste dans un milieu ouvert ou port
élancé dans un milieu plus fermé.

Dans I'étude de Frappier, Eckert et Lee (28049s sites ou le nerprun étadupéont vu
ladensitéd e | 6 multiplidespar@nqgl'année suivante contrairement aux sited ou

était absentDeux ans plus tard, la densité des nouvelles tiges de nerpruns était similaire
dans les trois site€da indique que le contréle du nerprun doit étre f@ihdantau moins
deux ans suivant les traitemeridsautresauteurs recommandelet controle sur une

dizaine d'années en tenant congdda présence demis de nerprig(comnunication
peronnelle deFrargois Girard).

L6®t ude do6Han n a*aPurhawi(New Hampshire)a Go@umgnté la densité

du nerprun bourdaine dans 63 placettes (7 sites avec 9 placettes chacun) présentant trois

classes de topographie (pente élevée, moyenne, faible). Plusieurs variables ont été

évaluées (nutriments, texturehetmidité du sol, ouverture et composition de la canopée).

L6®t ude a d®montr ® qu €sudaecapadgnaisityed danmedest s de pr
pentes plus fortes nooffrent pas un milieu p

51Koning, Catherine Owen; Singleton, Rhine.2013.Hects of moderate densities of glossy buckthorn
on forested plant communities in southwest New Hampshire, USA.

52Hamelin, Caroline ; Gagnon, Daniel ; Truax, Benit. 2015. Aboveground biomass of glossy
Buckthorn is similar in open and understory environments but architectural strategy differs. Forests
2015, 6, 1083093; doi: 10.3390/f6041083.

53 Frappier, Brian; Eckert, Robert T; Lee, ThomasD.2004. Experimentalremoval of the non-
indigenous sur un Rhamnus frangula(glossy buckthorn): affects on native herbs and woody
seedlings. Northeastern naturalist, vol.11, no.3

>4Wingard, Hanna S. 2007. Invasion of transition hardwood forests by exotic Rhamnus frangula:
Chroni 1T U AT A OEOA OANOEOAI AT 008 51 EOAOOEOU 1T &£ . Ax (AI
Capstones286.
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de sylviculture exer@&es pl us de vingt ans avant | 6®tude
colonisation du nerprun dans | es autres plac
déinformati on.

Klionsky et al (2011F° ont fait des études en serre et sur le terrain (trois esmkuts

différents avec quatre sites de 566 hectaresksuepercussiorse | 6 humus du ner g
sur trois plantes herbacées indigenkespigamon pourprélfalictrum dasycarpuim
| 6aster 7 ceurgbimcharephyflae ue 1 | le &8 a ¢ Syaphyotrichum®r i f | or e

lateriflorum). Sur le terrainbienque le sol dans un peuplement de nerpruns soit beaucoup
plus riche en nutrimenti nerprun a diminué la survie, la floraison et la croissance du

pigamon, |l a survie et | a floraison de | 6aste
croissance deEh tasitre, |@pa¢e ®rdd |l gmrai.nes de pig
grandeséduilles ont germé sous des feuilles de nerpcomparééd es f eui | | es do®r

sucre et celles qui ont réussi étaient lentes a crditré.®r adi cati on du nerpru
croissance de toutes ces especes mais le terréguacke nerprura le méne effet

inhibiteur1 | 'y a donc | i eu doéam®Il i ossenteffeckiées er r e au
pour sbassurer doéune b o Caaestaooreoborépar Henéghaon du s
et al (2004%° qui a démontré que la décomposition rapide des feuilles de ngrpréme

en présence de feuilles de plantes indigeaaleux conséquences majeurksles

propri ® ®s du sol sont modifi ®es par un taux
tauxd O hiditénplus élevé aussietR)l y a ef fondrement du nombre
foréts ou le nerprun est présebes tests en laboratoire ont montré une minéralisation de

| 6azote plus fai bl e dans lapeatamodifieta fructur | e ner p
mi crobienne du sol gui contribue © conserver

C) Composition du sol

Klionsky et al (2011}’ ont fait des étuels en serre et sur le terrain (trois emplacements

différents avec quatrstes de 566dctared Ils ont noté deux fois plus de vers de terre

dans les substrats sous les nerpruns comparativement a des sols plus éloignés des sites a

| 6 ®tDang ene autre étude, Heneghan (28063émontré que les vers de terre (tous

exotigues en Amérique du nord) sont attirés par les amas de feuilles mortes sous les

nerpruns qui ont une plus forte concentration en az@&4Pque nos plantes indigénes.
Alasuitedd 6i ngesti on de toutes |l es feuilles, il
la naissance des espéces indigéDass uneexpérience dguatresemaines avec des

5Klionsky, Sarah M.; Amantangelo, Kathryn L.; Waller, Donald M. Above and belowground impacts
of European buckthorn (Rhamnus cathartica L) on four native forbs.Restauration society, vol.19,
no.6. nov 2011.

56 Heneghan, Liam; Rauschenbay, Carlton; Fatemi, Farrah; Workman, Margaret. 2004. European
Buckthorn (Rhamus cathartica) and its effects on some ecosystem properties in urban woodland.
Ecological restoration 22:4.

57Klionsky, Sarah M.; Amatangelo, Kathryn L.; Waller, Donald M. 2011.Above and belowgrodn
impacts of European buckthorn (Rhamnus cathartica) on four native forbs. Restoration ecology
vol.19, no. 6, pp. 728/37

58 Heneghan, Liam.2005. Impact ofRhamus cathartica(European buckthorn) on Midwestern
woodland ecosystems and the implications for reforation management. Forest health technology
enterprise team. Luke C. Skinner, editor.
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feuilles mortes de nerprun cat ha rth , de c
aucune feuille de nerpru néa ®t ® pargn®e p
feuilles qui avaient été peu touchéeésn p | u s, I oef fet de vers de

entraine une densification de la terre (McLe&Rarkinson 1997 Bohlenet aI.2004) et

une acc®l ®ration du cycle de certains nutrim
carbone nécessaire a la croissance des pl&és entrainene simplification des strates

de la végétation et réduit le recrutement peardrbresDans la lutte contre le nerprun, il

ne fautdoncpas oublied 6 enl ever | es ner ple3solersuitecRothbep ®s et d
al. (2015%° ont tenté de connaitre la relation entre le nerprun cathartique et les vers de

terre: qui aide qu? lls ont expérimentéurdes sites avec et sans la présence de vers de
terreetavec,dans des conditionsariablesde luminositéprésenceu absencdelitiere
provenant de feuilles de ch°né&answesdee, de ch-°
terrg etpour les traitements avec faible a moyenne intensité de lun@érerprun a

donné de bons rendements pour la germination des semences et la dedmtitéasse

produite.En présence de vers de teri@ biomasse et le succés de germination des

nerpruns a augmenté de prés dé@M®ans un milieu avec présence de vers de terre, le
nerprun aura de meill eur es c oétatégalenemts pour |
adépar | 6i mpact des vers de terre sur | es esp

d) Structure forestiere

Commed a f flLiarsom@017?, | e nerprun nodooffre aucune ch,.
d6avoi faluamiéreal s6 h"u miadxnutridents uand il est présent dans une

forét. Il modifie la structure de la forét en créant une strate arbustive dense et,sombre

®l i minant tout e®Rpages i ddldantddtye@menta dversits

des espéces indigénes de plantegmselaux dans un milieu.

Hugheset al (1997)°* ont observédans labande arbustive dis métresen bordured 6 u n

cours doeau, que | e nerprun b\vbhurnuwndentagh do mi na
et le houx verticillé I{ex verticillata). lls ont également observé que le casagtor

canadensiséviteces troisespecesce qui provoque un déséquilibre ergtieset les

autresespeces

Mills et al (2009’0 nt effectu® des relev®s dEars un hab
du Wisconsiraquinzeansd 6 i n t.&m1994,llelnerprun était présent dan948es

sites échantillonnés mais a bondi 24&n 2006Pour ce type doéhabitat n
des coupes foresti res, ils ont d®montr® que
diversité des especesla strate érbacégrésentalans un milieu humiddzn revanchgla

59 Roth, Alexander M.; Whitfeld, Timothy J.S.; Lodge, Alexandra G.; Eisenhauer, Nico; Frelich, Lee E.;
Reich, Peter B.2014. Invasive earthworms interact with abiotic aalitions to influence the invasion of
common buckthorn (rhamnus cathartica). Oecologia (2015) 178:2480.

80 Larson, J.2007. Buckthorn, a threat to our native woodland ecgystem. Friends of Birch Island
Woods. Minnesota.

51Hughes, Jeffrey W.; Cass, Wendy.B9987. Pattern and process of floodplain forest, Vermont USA:
predicted responses of vegetation to perturbation. Journal of applied ecology, vol 34, no.3.

62 Mills, Jason E.; Reinarrz, James A.; Meyer, Gretchen A.; Yourkgjca B.2009. Exotic shrub invasion
in an undisturbed wetland has little community -level effect over a 1%ear period. Biol invasions 11:
18031820.
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densité des arbustes indigenes (ainsi que celle du nerprun) diminuait avec le rythme de
croissance de la canopée de nergrlis ont conclu que les perturbations
environnementales historiques sembkavoirdes répercussionmsus graneéssur les

espéces indigenesla suite dé 6 i n \pardes especes exotiques.

Nemecet al (20113 ont vouluidentifierl 6 i nf |l uence de sentiers rec
propagation deEEE Cinq sites de for8turbainesle long de pistes cyclables étaient

compos®s majoritairement esdléciagegpécesenen i ndi g nes
indigénes dont le nerprun cathartigBeur lenerprun et le chévrefeuill&¢nicera sp, la

di stribution ®tait significativement en fort
distancede la piste cyclableersl 6 i n t @boisé €Px0.031deti0.03@ontrairement

aux trois autres esp ces leqmurierbladfciordsallbgo nt r ® au
le faux vernis du Japofilanthus altissimp et  Ulrdus spnCe prgjet démontre que

la fragmentation des habitats causée par les humaing facilil 6 i nkEEEpgarl@a n des
modification du microclimat et des habitats environnaisi quepar la création

dobespaces ouvert spafcaswderniesebalcanstruction leccésn vasi on
infrastructures crée en plus des zones de tertadués, la disparition de la végétation qui

était déja sur place, une augmentation de la quantité de lumiére disponible et une

modification du drainage environna@es habitats modififavorisentla dispersion des

EEE.

3. Répercussionsur la santé humaine

Léingestion des baies du neesphumains. afisfleect e di r
passé, cellesi entraient couramment dalssfabrication de médicaments antinstipation

jusqubé” ce Qgu etoxdigeessoignidavehuslisposiblesn d.as bes du

nerprun passent doéunguioumge vti fpas unamoimrapp o
Les personnes a risque (enfants, personnes agées, etc.) qui en mangent risquent des

douleurs abdominales allant de la diarrb&eles troubles gastiotestiraux a des

convulsions musculaires @une hémorragie. Cependant, les cas graves sont rares car

l'intoxication provoque des vomisseméfts

4. Répercussionsur les activités de loisirs
Les habitants des villes se meheoupratigger =~ fr ®q u
certaires activittscomme la marche, la course, la promenade de chiens ou le vélo. Lieu
déinspiration et de recueill ement, havre de
pi ® onni res, per met doiadVitiellereent,dveedes at ur e, de

ami(e)sou des connaissances, de développer une meilleure compréhension des processus
naturels et de ce qui nous entod@e. t i t r e , ndUs poxv@mBgrite @ ce propos

53 Nemec, Kristine T.; Allen, Craig R.; Alai, Aaron L.; Clements, Gregory M.; KessleAndrew C.;

Kinsell, Travis C.;Major, Annabel; Stephen, Bruce J. Woody invasions of urban trails and the

changing face of urban forests in the Great Plains, USA. 2011. Nebraska cooperative Fish & wildlife

research unit. -- Staff Publications 103. The American Midland Naturalst, 165:24256.

“0AO&I EOh 1 A0 Al £A71T 00 OA E Badwish. Commlnatigk@&dordele, NOS ET O 1T A
octobre 2020
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« La plus grande valeur du Parc BaiséJeanMilot se situe au niveau de son potentiel
humain et socidt® »

Ce loisir est compromis lorsque le nerprun a colonisé les environs. Un plant de nerprun

isolé est intéressant a cause de la longue persistance de ses feuilles. Cdpestylante

peuplement de nerpruns estdensp,dd ut i ns®curi ser | es marcheur
marcher ° cause de | 0enchev®trement de ses b
partiellement épineuse. Se promener dans un boisé envahi est une expépentante

et possiblement hasardeuse a cause de la densité du couvert forestier qui peut rendre

di fficile de séy retrouver ou simplement de
| 6ent omol ogi e, | a botanique, el Ohkdop@®selvgteo
la nature deviennent aléatoires car les peuplements denses de cette plante sont un désert
écologique.

C. CONTROLE DU NERPRUN

1. Nécessité de contrdler le nerprun

Les citoyens des villes sont de plus en plus
en santélLavaleur patrimonialainsique | a pr ®senabondancalebemr br e s
diversitérehaussetl a qual it ® de | denvironnerlment ce qui
valeur des propriétés résidentielles.

Lors du Sommet de la Terre, a Rio en 1992, la notion de diversité biologique a été

largemendiffusée; c-®deisrte que | es for°ts soient for m®e
doherbac®es, de feuillus, de r®sineux qui <co
i mplique aussi une harmonie entre |l es esp ce
elles. Cet ensenfdforme un habitat naturel pour la faune qui y trouve abri et nourriture.

La biodiversit® est essentielle ™ tous | es n
des ressources et de la sixieme extinction, conserver une nature en santé esttassentiel

pour | 6®conomie que pour | e maintien ou | 6am

« La biodiversité a un réle essentiel dans la fonction des écosystemes sur lesquels

| 6humani t® d®pend pour des services dbapp
chauffage, fiores, de r ®gul ati on (production dbéoxy
| 6air, r®gul ation du climat, contr!l e de
socioculturels (biergtre lié a la nature, aux activités récréatives et artistiques, a la
spiritualité, éc.).»% Or, le nerprun la menace directement

s A AT 11 AT OAEOA O6ADPDPI ENOAR AEAT Qanért, U(2019.Ei DT OOA NOA

Etude floristique et écologique au Parc du BoiséleanMilot. Rapport présenté au Comité de
Surveillance LouisRiel. Montréal, Québec, pp. 84,92.

56 ville de Montréal, Qu'est-ce que la biodiversité? http://espacepourlavie.ca/quest-ce-que-la-
biodiversite

87 Madritch Michael D.; Lindroth Richard L., Removal of invasive shrubs reduces exotic earthworm
populations. Biol Invasions (2009)11:663671.
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2. £tabli ssement déun plan de contr?tl e

Une fois que la présence du nerprun cathartique ou bouraigeconstag&dans un
territoire donné et que la situation est jugée préoccupante, il faut évasiteataon faire
un inventaire des populatiods nerprusetd e s autr es esd@bustess ddar bre

-

I Quel | e e gés pdudedrents danerpsihCouvrat-ilsune rue, un

guartier, un di st r?i dtd,unl & Avecdeiteldénsiteed 6 une v
I Depuis quand sembleil étre présent (enquéte, analyse de la taille des plants,

etc)? O% semble avoir 2commenc® | 6infestatio
I Sur quel type de s@Quelle estdvaleur sociale, économique (sylviculture,

plantes bénéfiques, terrain pauvre ou rocheux, etc.) ou écologique (type et densité

de la faune, milieu humide fragile, parc local, régional ou natichesjte?
T Etablir laliste des plantefigneuses

Par la suiteil faut définir ce que sera le milieu une fois la zone restaurée. Queneuta
fin des intervention® Quels objectifs poursuiin ? Veuton une éradication partielle ou
compléte et cesur unepartieousurl 6 ensembl e? du territoire

Parlasuiteli s 6 a gi teplarifiGatioa et teifixer despriorités de contréle
doé®r adi c &¢donmées recaeilliesret lds objeatidsilus:

-

I Déterminer si on traite prioritairemeqtwide partieo 6 ens embl e de | a zc
infestée, les sites a haute valeur ou ceux ou le traitement choisi est le plus efficace.
I Choisir les méthodes de contrdle appropriées selon les contraintes de chacune et du
site et selon les ressources humaines et financieres dilgsogilbes obligations
| ®gal es (permis, terrains priv®s ou doaut
de certification, etc.).
I D®truire tout doé abmremprdeportewss dpftuitseh s f emel | es
disposer (compostage ou enfouissement)

Parla suite, il fautorganiser le travail sur le terr&nPour cela, il faut

-

Faire un croquis de la zone.

I ldentifier | es plantes ° conserver selon |
I Disposer des outiladéquats

I Sbassurer gue | edesantéhsécurigoienscormeeafibquea ent e
tous savent quoi faire et comment

I Assurer | 6encadrement des b®n®voles ou de
I Sbassurer gque | es personnes disposent de
protection solaire et 6 amoustiqueet doéouti |l s de travail ap

La derniére étape est de planifier le travail et de délimiter les responsabilités de:chacun

T Commencer par les populations satelfites

58 Brown, W. T. ; Krasny, M. E.; Schoch, N. Volunteer Monitoring of Nonindigenous Invasive Plant
Species in the Adirondack Park, New York, USANatural Areas Journal 21:1§996. 2001.

89 Jacquart, E.Where do | start? Prioritizing Invasive Plant Control, Indiana Native Plant and
Wildflower Society Journal, 2009.
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-

Arracher ou couper les plus gros plants.

Cibler les plants femelles matures, spécialement ceux en milieux ouverts avec une
guantité abondante de fruits.

Traiter a plus grande échelle les populations sur des sites de moindre valeur.
Faire un suivi et adapter les méthodes selon les résultatsisbten

-

—(

-

La communication avec legitres intervenants (municipalité(s), ministere(s), autre(s)
administration(s), médias, groupes environnementaux, de citoyens et autres...) et, surtout,

|l es r®sidents concern®s du quartier est prim
la conguence des actions entreprises de méme que la participation citoy&rme.

| 6envahi ssement est i mportant, plus | es moye
méme que les coltd.faut agir rapidement.

3. Moyens de controle mlogique
Le controle biologge do6une plante envahissante ° | 6aid
semble 1 d®al . Toutefois, cbest une arme ~ do
nouvelles difficulté®. L dut i | i sati on de afindebkittescontralls ect es e
[

nerprunafaitl 6obj et de tests r®pertor’in@issadsans des
résultats probants.

Par ailleurs| 6 ut i | unshampigmoChahdrostereurpurpureum semble étre une
autreméthodeprometteuse de contrdfeDes tests ont été effets depuis cing ans entre
autres a Oakvilletdansle comté de Simcoen Ontarig en Estrie et & Montrédle
produit qui serabientétdisponible doit étreprépar§uste avansonapplicationsur le
nerprun Il agit de facon similair@ ceuxutiliséspour le contréle chimiqueJn litre

permet de traiter environ 200 souches ou de faire 80 annelages

4. Moyens de contrble racanique

Les approches mécaniques sont multiplesr le contréle du nerprunll& peuvent étre

gl obal es et agressives en passant par | 6arra
Une description des différentes méthodes ainsidggeavantages atconvénientsle

chacune doeldudableaud.t pr ®sent ®

Ces m®t hodes exigent une attention particuld]
tous les fruits car les graines sont viables dans le sol pendant six ans. On peut empiler et

laisser sécher les brdmes(sauf si elles portent des fruits car ils tomberpnis les

envoyersoiversun  si t e do6ambtincécoceste ocompostage industriel)

selon les consignes locales.

0 Sarat, E. Le contrdle biologique des espéces invasives. Centre de ressources especes exotiques
envahissantesMai 2014.

tGassmann, A.; Tosevski, |. Biological control oRhamnus cathartica is it feasible?A review of work
done in 200%2012. J. Appl. Entomol. 138 (2014)11B. 2013

2 https://bioforest.ca/en/canada/product -details/lalcide-chondro/
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Les contréles mécaniquésntune efficacitémoindremais évitent de répanddes

produits chimiques dans la natuRar ailleursselon notre expérienck, coupede la

repousse sembkdfaiblir le plantdans certainscas 6 e €t qui s o0 es-Roygpass® au
et & Laval dans les parcs gérés par le regnognt CanopéganopéeCommunication

personnelle).

Hammoudi, A. Limiter la prolifér ation des plantes exotiques envahissantes das le sud du
Québecd T OOAA AO AAO AA IMA. 2008l EAEDAI EOi A8/ CAAT 8
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Tableau 1 Méthodes de contrble mécanique derpruri*

Le débroussaillage Léarrachage manu g Lasuffocation Lefeu
Description Couper les plants. Les méthodes varient selon la grossg Recouvrir les plants coupés | Bralage.
des plants.
Moyens Cisalilles, taillehaie, faux, Les petits pl ant gPaillis(aumoins 10 Brdleur.
utilisés herses, etc. gantée. centim tres d
géotextile, des baches ou deq
bardeauxe. ddas
Un outil doéar’festcH
indispensable pour les plants entre d
et cing centimetrede diameétre
Avantages Relativement expéditif. Propice soil 'y a |Ciblespécifiguementla Relativement

Convient dans kecas
doébendr oi t gosi 1
nerprunsou surde grandes
surfaces

sont isolés, ont moins de cing cm de
diametre etorsque le sol est humide
commeau printemps.

repousse du nerprun

expéditif.

Inconvénients

Généralementan sélectif,
tout est détruitlesnerpruns
comme leespeces
indigénes

Peuou pas efficace.

Plusieurs années de control
desrepousses peuvent étre
nécessaires car les fruits

porteurs des graines ne son

pas ramassel.faut

Exige beaucoupde math6 i u v r ¢
des gensnotives car lessitessont
généralementesinfestés et il faut
continuerle travailsur une longue
période (par ex.graines, semis qui
grandiront)

Il faut arracher le systéme racinaire e
remettre le sol en place toen
sdbassurant i mp ®arg
les fruits.

Certains produitpeuvent
laisser des résidus (par ex.
plastique, goudron)

Doit étre combiné a la coupe
ou | darrachag

Peut étre difficile a
contrbler.

Mémes
inconvénierd que
le débroussaillage

4 Adapté de https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp -content/uploads/2018/05/0IPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf
S Du type weed-wrench, Pullerbear Uprooter, Extractigator ou similaire.



https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp-content/uploads/2018/05/OIPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf

recouvrir immeédiatement les
souches de tissu plastique
tr s opaque {
nombreuses repousses.

La surface recouverte ne
permet pas la régénération
naturelle

Codts Peut étrecolteux si appliqué| Peu colteux si effectué par des Peut étre prohibitien Relativement peu
sur de grandes surfaces bénévoles. ressources humaines et en | colteux.
temps
Période de Deuxsaisons. Préférablement au printemps et a Trois saisons. Deuxsaisons.
travail | 6aut omne pour | g
lorsque le sol est humide.
Contraintes Lesrepousses sur lspuche [L 6 ®mer gence et | gLo6ef f i c tewmiétho@e |Lesrepousses sor

sont inévitables.

a partir des graines dans le soht
inévitables.

est variable en fonction des
matériaux utilisés et du tempg
investi

inévitables.

PAGE25



(combi n®e

contrble

5.
sbagit i

Moyens de contrdle bimique
Ci

Tableau 2 Méthodes de contréle chimique

déappl i qchement aoupésioesune blessure e
infligée au plant(voir Tableau 2)Plusieurs études affirment que I'application d'herbicide
| a estdaplusefficacde toudea lesmethaalas ee)

L arrosage de souches Lédbannel age
Description Application méticuleuse Enl ever un anne
doherbici de ( Ga largeur minimale de 10 cm et
glyphosate) sur les souches ®t endre | 6herbi
fraiches. sur toute la circonférence du trong
Moyens Pinceaux ou sinfires. Lame ou outil.
utilisés
Avantages Résultats rapides, complets et | Résutats rapides, complets et

durablegout en minimisant les
dommages aux especes indigeng
a proximité si cette méthode est
utilisée correctement.

Permet de détruire des plants de
grande dimension une fois coupé

durablegout en minimisant les
dommages aux especes indigene
proximité si cette méthode est
utilisée correctement.

Moi ns
souches.

co%teux (¢

Inconvénients

Requiert la coupe préalable des
plants.Exigeant en makad 6 T u \
car les zones sont généralement
tres infestées.

Aussi exigeanten maid 6 T u v |
gue | 6desauahs age

Sembledifficile "® pour les plants dg
plus de 15 cm de diametre car
| 6®corce est tr

Demande une certaine dextérité
pour ne pas en répandre.

Codts Peutétre prohibitif. Peu codteux si effectué par des
bénévoles.

Période de Tout e dpealaco®e Se fait en fin de saison

travail préférablement a la fin du

printemps

Contraintes

Présence éventuelle de plantes
indigéenes environnantes a proteég
si application par pulvérisation

Présence éventuelle de plantes
indigénes environnantes a protég

¢ Delanay, L; Archibold, O. W. Efficacy of Control Measures for European Buckthorn Rhamnus
cathartica L.) in Saskatchewan Environmental Management volume 40, pages 70 718. 2007.

S

u
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Peut n®cessiter
per mi s de m°tiore

do®qui pements d

Prévoir des mesures en cas de
déversement et un entreposage
adéquat et sécuritaire.

Peut n®cessiter
permis de m° me
d équipements de protection.

Prévoir des mesures en cas de
déversement et un entreposage
adéquat et sécuritaire.

Référencest
photos

https://www.ontarioinvasiveplants

https://ec.europa.eu/environment/

calwp
content/uploads/2018/05/OIPC E

e/project/Projects/index.cfm?fused
tion=home.showFile&repai&fil=

MP Buckthorn May282012 D61

NaturaZMIL %20Fiche technique

pdf

_annelage.pdf

6. Combinaison de méthodes
Plusieurs intervenarftset organismes ont utilisé une variété de moyeosmment au
norde st de |1 611 1 i noi’%Lesrésul@atspubliésindiquante Mi c hi gan
| Guatiildams judicieuse de divers moyedess de fa- ol
effets positifs
Une fois qubdébun site a ® ® d®barrass® du nerp

vérifier la teneur emzotedu terrain. Selon les résultatsfaldra peugtre entamer une

pr ®parati on

du sol af i

n d% sobdassurer

ddéune r

Les graines du nerprun sont viables en terre au moins cing ans. Il faut donc un programme

de

créer un couvert arborescent dense est un éléssentiet a r I

résurgence du nerprun.

V.

LOASSsOCI

Initiatives en cours

ation pour

6ombr e

| @\REL)\W 0 re & re seqd arganidghead e
combattre le nerprusurson territoiré® (Annexe 1) Des organismes gouvernementaux,

Li

municipaux et provinciaux ainsi que des bénévoles en leur nom personnel partagent la
méme volontdecontroler cette espece envahissagtms prétendre o u v r i rblel 6 ensem
des endroits otela se faitcette sectiopréseng les différentes |égislations et luttes
contre cette espece en Amérique du Narall le nerprurse reacontre

"Pergams, O. R. W.; Norton,J. E, Treating a Single Stem Can Kill the Whole Shrub: a Scientific
Assessment of Buckthorn Control Methods. Natural Areas Journal, 26(3):30809. 2006.

Aussi :DiAllesandro, A. An Assessment of Foliar Application of Triclopyr of Varying Concentrations
for Managing Glossy Buckthorn (Rhamnus frangula) Seedlings and Resprouts (Michigancological

Restoration, Mar

ch 2012.

®Heneghan, L.; RauschenbergC.; Fatemi, F.; Workman, M. European Buckthorn {Rhamnus
cathartica) and its Effects on Some Ecosystem Propertiegs an Urban Woodland. Ecological

Restoration, Vol.

22, No. 4, 2004

80 https://ici.radio -canada.ca/premiere/emissions/surle-vif/segments/chronique/81703/arbuste
toxique-envahissantoutaouais-apel-environnement
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https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp-content/uploads/2018/05/OIPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf
https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp-content/uploads/2018/05/OIPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf
https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp-content/uploads/2018/05/OIPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf
https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp-content/uploads/2018/05/OIPC_BMP_Buckthorn_May282012_D61.pdf
https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=home.showFile&rep=file&fil=Natura2MIL_%20Fiche_technique_annelage.pdf
https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=home.showFile&rep=file&fil=Natura2MIL_%20Fiche_technique_annelage.pdf
https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=home.showFile&rep=file&fil=Natura2MIL_%20Fiche_technique_annelage.pdf
https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=home.showFile&rep=file&fil=Natura2MIL_%20Fiche_technique_annelage.pdf
https://ec.europa.eu/environment/life/project/Projects/index.cfm?fuseaction=home.showFile&rep=file&fil=Natura2MIL_%20Fiche_technique_annelage.pdf

A. AU CANADA

Au Canadal ivasiond u ner prun est sur Rooheusesdencentr ®e
ministere des Ressources naturelles a collabdré f f ®r ent s proj ets dborg
travaillent a controler le nerprun comme au lac Rice en Ontario avec Consedeal#on

nature Canada (voiestionl.b).L 6 Agence canadi enne effedtienspect i
un suivides plantes envahissantes mais pas spécifiquetu@etrprun.

1. Ontario

a) Gouvernement et ministeres

L6Ont ari o poss deEHEprehibéewadt resyeiniesqede 2045kure | e s
les especes envahissantes, L.O. 2015,ictb&2-projet de loi 37) mais le nerprun ne fait
pas partie des espéces floristiqueaverte&.

En 2017, | a province de | 60Ontario qui pr®vu 1,
réalisentdes projets pour le contréle des especes envahiss@rtessomme a en partie
éteverseealConsei | des pl ant es OstarivlavasivPlara nt es de | ¢

CounciltOIPC) qui a travaillé avec différentes municipalités pour faire du condiede
EEE, notammené London Yoir sectionl.b.l).

b) Organismes et municipalités

Un guide ° | 6intention des propri ®taires de
avec | e gouvernement de | 60ntario et | 60I PC,
envahissantely comprisle nerprun cathartiqll@vec les moyens de codie suggérés.

Un r®sum® des travaux faits par plus dodéune t
| 60Ontari o pour contr®*ler | a propagation

| 6 0FPC

Conservatiode lan at ur e Ca n a d avasos tiu nerprun tlaad ptusiedre delsed i n
terrains en Ontarjaont ceux situés au lac Rioé des prairies a herbes hautes et des
savanes a chénes qui sont menacées par les EEE présentes dont le nerprun ctbartique
retrouvent Cet organisme fait également le contrdle du nerprusestierres a Port

Franks, a Fonthill (Niagara) et a Frontenac.

(2) Ville de London

Cette municipalité débuté un projet de suivi des espéces envahissantes en 2007 afin de
connat r e | 06 ®t e n e sauressondewritoipsSuoubd périmde de 18 mois de 2015 a
2016, la ville de London, en collaboration av&@PC, a mis en place une stratégjsour

81 https://www.ontario.ca/page/managing -invasive-speciesontario

82 https://www.ontarioinvasiveplants.ca/wp -
content/uploads/2016/07/GuideControlinvasiveWoodPlantsWEB.pdf

83 https://www.ontarioinvasiveplants.ca/resources/technical -documents/compendiums/

84 https://www.natureconservancy.ca/fr/nous -trouver/ontario/notre -travail/aire -naturelle-plaines-
lac-rice.html

85 https://www.london.ca/residents/Environment/Natural -Environments/Pages/Invassive
Plants.aspx
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enrayer ladisséminatiordes EEELe budgetllouéen 2017 par le gouvernement de

| 6 On éauxoniroteds pl antes envahissantes a per mis
travaux de contréle dans les parcs, les boisés et méme en bordure des rues résidentielles.

En collaboration avec lépper Thames Rer Conservation Authoritya ville de London
travail | eapratégerdes aires @rviconnementales significatboedrel 6 i nvasi on
des EEE dont le nerprun bourdaine et le nerprun cathartiquaéthoddavorisée

demeure | 6i nj euntairosage cihlé surechalue plantaelétflite

(2) Région de Waterloo

En plus des études scientifiques produites dans la région de Waterloo sur la lutte contre le

nerprun un groupe de bénévolds Pollinator working group participe a des corvées
déoarrachagpode dempnuer | 6® endue de cette p
la ville. La municipalité participe en fournissant le matériel nécessaire a la corvékib

de naturalistede Waterloo Region Natur@rganise des activitésisdivers aspectges a

la conservation de lanatfeAvec des jeunes, des cant v®es doba
éte faites en 2019 tout en éduquastenfants a la problématique aidte plante

envahissante.

(3) Villes de Torontcet Kitchener

Le siteinternet de la ville de Torort®indique les planteslentifi¢escomme

envahissantes, dol& nerprun cathartiquée siteprésente le suivi a faitersquedes

nerprunsse trouvensursonterranAHi gh Par k, des corv®es dobéarr .
sont efectuéegdepuis 2006.

Quant a ellela ville de Kitchener indiqyalans son documentwbanDesign
Manual»®, que le nerprun cathartique et le nerprun bourdaine ne sont pas des espéces
appropriées poualrestauratioale milieux naturels.

@Ville doéoOtt awa oadtaleGatiomatei ssi on de | a

Depui s une qui nanmissiorde thoapitale @tosale (ACH) fall des
coupes de nerpruns sur les terrains qui relévent de sa juridigtésio Fournier
communication personnelld)epuis un anla CCNa intensifié le contréle du nerprana

suite dda coupe des frénesatt nt s par | 6 a g Beloh M. Faumnier,48 on t er r i
sites 7 Ottawa et Gat scodralanefpuhaCCNfaibobj et doi n
p®ri odi quement de | a pl ant atouslesrsiteslidear br es et

nerprun est enlevéopr empécher sa régénératiBes moyens sont pris également afin
déemp°cher | a d®pr ®dati geomdee i pskanat abt ons pda
clotures.

A Ottawg auparc des rapides Remle, nerprun est controlé annuellemedspuis sept
ans Depuis 2018,d site estonsidéréexempt de cette plantBes suivis annuels sont faits

86 http://thamesriver.on.ca/wp -content/uploads//InvasiveSpecies/Buckthorn_factsheet.pdf

87 https://waterlooregionnature.ca/teens/

88 https://www.toronto.ca/services -payments/water-environment/trees/forest -management/urban-
forest-management/

89 City of Kitchener Urban design manuatPart C: Design standards. 2010. 17 pp
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pour sb6bassurer que | es qu e rapidemenposslp.ousses so

Depuis 2015,d site du lac Mud a Britan?af ai t | 6obj et tbdafimdepl an de
contrtler |l a pr®sence dbéesp ces de plantes e
c) Citoyens

A

€ Ottawa, une petite ®qui pe ddirediri@n ®v ol es sou
g ®n ®r a lIPE, cahtedle bldsi@urs especes de plantes exotiques envahiqskmtele

nerprun cathartigyeau lac McKay dans le secteur de Rockliffe P&&puis 17 ans, le

nerprun est coupé, arraché et empilé par les bénévoles puis ramassepacdades

orduresdé a vill e doOttawa. Pour acc®l ®rer | e trz:
non niris sont enlevées en priorité, et le plant est marquégafind i ¢oupsptus tard

durant | 6ann®e. larmaoatalitp dedréns®ama s ® g upgeomdnel 6agri | e
observée sur les terrains de la CCN a Otf@staégalement un enjeu au lac McKay en

favorisant la dispersion des plantes exotiques envahissBnbes.r s 6assur er doune
r®g®n®r ation rapide des sites vid@gneses pl an
sontdsséminée et des plantations do plafesdesrs dobéar bus
comblent les trouées.

2. Québec
a) Gouvernement et ministeres

Aucune | ®gi sl ati on no6en cdadsrcaite drogiscked e ux esp ce
ministére des Fot§, de la Faune et des PAtMFFP) fait référence au nerprun dans

plusieurs publications dont le plan de rétablissement de la rainettgfaux | | on de | 6 Ou
(Pseudacris triseratin20192029.Le site internet Sentineflédu ministére de

| 6Environnement et des Luttes contre | es cha
liste des EEE fauniques et floristiques et permet aux utilisateurs de cettietltlonnées
déindiquer celles pr®sentes dans | eur milieu

Le MELCC amis aur pied en 2018 un programme de subventi®huit millions de

dollars sur cing ans contre les plantes exotiques envahisdauitedes objectifs du plan
doacti-20220d8& | a Strat ®g i-30qinskRyperdBlani se de | de
d 6 act i-2080sU2 |8siciBangements climatigu€g programme est pris en charge par

la Fondation de lgaune du Québét

La direction de la recherche forestiere du MEHRIt des tests pour évaluer quatre

méthodes pour éliminer le nerprun en Estrie dans de jeunes plansatiates terrains

privésou un problemele compétitiora été observd. 6 appl i cati on de phytoc
bannie dans les foréts publiques du Québeaid&®01 ce qui présente un défi aux

sylviculteurs pour éliminer le nerprun dans leurs plantatioébutés en 2012, des

90 hitp://ccn -ncc.gce.ca/endroits/lac-mud

91 https://mffp.gouv.qc.ca/la -faune/especes/envahissantes/

92 http://www. environnement.gouv.gc.ca/biodiversite/especesexotiques-
envahissantes/sentinelle.htm

9 https://fondationdelafaune.gc.ca/programmes-daide-financiere/programme -pour-la-lutte -contre-
les-plantes-exotiques-envahissantes/
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traitements m®cani s®s du sol ontlLesqjua®e t est ®s
traitements de préparation de terrain ¢stagnt en : la mise en andains (site témgila)

herse forestiere; le broyeur forestier; etlamise en apdaivied e | 6 appl i cat
doun phytocide chimique (glyphosate 5 |

ion r
/ ha)
L6éappl! i phatdcidecétait faite durant la feuillaison de juin 2013, septembre 2014,

septembre 2015 et septembre 20% traitements ont été appliquiens quatre blocs

carrés. Les quatteaitements ont été appliqués aléatoirementsawsunités de chaque

bloc etréalisés la méme année que la coupe. Chacun des blocs avait subi au préalable une

coupe totale avec protection de la régénération et defsoieboisement avec de

| 6 ®pi n et Riceaglalcade toteaiménsiof~1 cm de diametre) été fait le

pi Nt emps suivant avec une denuwplant@uxdcex 2000 pl
metre3.Des pl antes ° |l arges feuill es, tente ner pr un
centimétre{ haut eur moyenne ayant | e plwiauxddi ndi vi
indigénes et des graminésstrouvaient également dans les hlbeshauteur et le

diamétre au sol des épinetta® été mesurgquatre ans apres leur mise en terre.

Gl obal ement, | a pr®paration m®c andogeufef edtu s ol
sur | 6envahi ssement des plantations doé®pinet
comparée alamise en andainssedleensi , contrairement ° | 6hypo
|l a hauteur et | e recouvr eme ceéstrgtements, e ner prun
lesquels sont plus intenses que la mise en andains seule sur la base de leurs effets sur la

Vg ®t ati on r ®si duel ILeMFFP e donclinqusles gaitemengs s o | mi n
chimiques demeur ent | es alpsbementde hefplutdatsedes pour
sites de sylviculture de grande superficie.

b) Organismes et municipalités

(2) Ville de Gatineau

La ville de Gatineau a publi® un feuillet dbé
ner prun n % CepéndagtdansdePlpaans de gest i-2021° @ e | 6eau

| 6 or i e nRraégear lesrécogystames aquatigues | 6 obj ecti f 6 fait r(
contrble de la flore et de la faune nuisible et envahissagsenerpruns bourdaine et

cathartique sont cités comniere envahissante avec dépercussionsur les

écosystemes aquatiques de la ville de Gatineau.

Depuis 2006, dans le parc de la Gatines indicateurs environnementaux ont été
élaborés par la CCN kuim de ceuwsci comprenda propagation des especes

envahissantes, dont le nerprun. Le dernier rapport de 2016 indique une détérioration des
ecosystemes due aux plantes envahissdrdaesurveillance de cet indicateur est faite aux
troisans. Des mesures de prévention sont n@agdace pour minimiser la propagation du
nerprun: nettoyage des équipements et de la machinerie ainsi que circulation minimisée
dans des sites ¢ &dekthagasxdoiver étre fits dagng d@sssites du d
y a du nerprun, les plantsroportant des graines sont enleveés et envoyes dans des sites

94 https://www.gatineau.ca/portail/defaul t.aspx?p=guichet_municipal/plantes_nuisibles&ref=fil-d-
ariane
9 https://www.gatineau.ca/.../gestion_eau/plan_gestion_eau 2017_2021ACA. pdf
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autorisés par le MELCC et les ouvertureeré6 f ont | 6obj et de pl ant at

especes indigenes. La CCN a fait des interventionge le nerprua i | | e uparsdeq u 6 a u
la Gatineaynotammat sur ses terrains en sol québécbig.a eu des coupes de nerpsun
auparcdibacLeamy dans |l a ville de Gatineau avec ¢p

certains secteurges plants ont étgrotégés avec une cloture pour éviter la déprédation
(observabns faites par les auteurs).

Une subvention a été accordee f& Fonds vert de Gatineaubad s s o c | amnisdeon L es
Wychwood en 2020 pour un projet de controle du nerprdréetres plantes

envahissantes dans leur quartier (camivationpersmnellede Gérald Chouinard§. Un

inventaire des arbres et arbustes avait été fait antérieurement et le nerprun avait été noté en
abondance sur les terrains privés et égalesianeux de la ville de Gatineau.

Conservation de la nature Canada a mis acepline escouade angrprun sur ses

terrains ° Ayl mer 0% |l a biodiversit® pr ®sent
sérieusement en danger par la forte présence du nerprun (Milaine Saumure,

communication personnelle). Ce projet a débuté en 2018. Uneaine de bénévoles ont
particip® ° de | 6arrachage de nerpruns tout
heurespersonnes été mnsacré traiter ce terrain de 20 hectares. Les petits plants ont été
arrach®s par des b®n ®wvwendhePsllerbear)edbdesgios dodout i | s

Ssp®ci mens ont ®t® coup®s ~ | 6aide de scies

il ne peut y avoir de plantation puisque le sol y est trop mince. A la suite de la tornade qui

a frappé larégion en 2018, uninteai r e de tout | e site a ®t® f ¢
déterminer les dommages causés sur le terrain et déterminer le suivi a faire en 2019.
Conservation de | a nature Canada a fait de n
anttner prun ° | 6T uvr e.

(2) Municipalité de Chelsea

La municipalité de Chelsenoffert a ses citoyens la possibilité de se départir de plantes
exotiques envahissantes en 2018 puisqubell e
Depuis janvier 2019, la municipalieffectuela collecte du compognportea-porte

Aucun contr!le du nerprun nbdest fait dans ce

(3) VeniseenQuébec

A la fin des années 1990, le nerprun cathartique a commencé a se propager dans la

tourbiére de Veniseuest. Ce milieu chevauche les municipalités de Vesmigguébec et

de SainiGeorgesde-Clarenceville. Le territoire protégé par Conservation de la nature

Canada s06®tend sur 380 hectares emntréeompr end
des plantes envahissantes sO0®talant sur plus
devenu un endroit ou des méthodes et techniques de contrble sont testées et

perfectionnées. La majorité des terrains sont situés dans des milieux humides ce q

complique | es techniques de contr?tl e. La tec
sur | es gros nerpruns avec un ®pandage doher
pr ®f ®r abl ement ~ | 6automne ( communeiagtrat i on pe

meéthode testée pour contrbler le nerprun était de couper les arbres mais cela nécessitait

9% Communiqué
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beaucoup trop de travail pour se débarrasser des branches et des troncs. Il demeure que
certains arbres ayant subi vadeatnLe eohtralgdes et | 0 ®
repousses sur les souches était alors fait.

(4) Ville de Montréal

A Montréal,un programme de gestion des écosystémes a été mis en pl@oeité

®col ogi que du Grand Montr ®al (CEGM) a fait d
nerprurs cathartique sur pres deeufhectares dans le boisé d&sesde 2003 a 2006l

soen est suivi des pl antidtliicenrss dled aplbwss tdees %RQ
d 6 h e es¥. @&cn@me regroupement a fait le contrdle du nerprun et la plantation

doar br es, doaehupammatse da Caysaind-Jacuesua un®superficie

de prés de sikectares de 2005 a 208Bau Boisé du parc Marekhurin de 2006 a 2012

sur une superficie de pres die hectaresLe milieu a été restauré par la plantation

déarbres, dbéarbustes endipgarnescieptatdeosn pflianatne
Actond O Envi ronnement Canada).

De 2008 a 2013, un projet de controlengrprun par une coupe répétée de tiges a été

exécuté dans les parnature du BoisleL i e s s elle-deflaVd es ilt@t i on ainsi q
Mont-Royal.De 2008 a 2012, plus dleuxmillions de tiges etle repousses sur les

souches ont été cougseet plus de 8 338 végétaux indigenes ont été pldatéz010,la

Phase Il évalué a280000% a été financégrace a la&ondation HydreQuébec et

plusieurs autrs organismes et ministeres ainsi que la ville de Montréatéiae.

Pendantrois ans, les nerpruns bourdaine et cathartique ont été cetggacheés par des

étudiantd ans | e pcraodgrrea ndndeu nd 6 e mbauche.

Au parc du MorRoyal, un projet deecherche a été développé en 2006 sur le contréle du
nerprun et de | b®cabbiestde NohsivpareellesdeROn®YV ol ut i
par 20 m qui étaient envahiparces planteglans lesquelles une coupe mécanique des

tiges de ces espéces fste. Ce projet a ét@oncuen collaboration avec des chercheurs de

| 6l nstitut de recherche en bi ol cogpreeanty ®g ®t al e
des professionnels des Amis de la montagne, de la ville de Moattéald e | duni ver si f
Montréal (Rapport biodiversité 201-3Ville de Montréal).

Egalement Montréal, au parc Thom&Bh apai s, des cor v®sgoat dédarrac
éte effectués de 2015 a 2018 par divers organismes partenaires du comité de citoyens du

parc Thomas Chapais ddntéganisme de verdissemenyY 6 a q u e | gboréddun | 6aut
mur ».

En 2015, |l a ville de Montr®al a inscrit dans
rggl ement ation interdisant [(dantlgslneapmunsat i on dodes
bourdaine et cathartiqu@ moinsé 100 m tres dodédun milieu natur
| 6°tre ou dbébun parc | ocal comprenant des mil
Dans | darrondi s s <ayalravilledda Monattéal & instauré ed 2043 une

r gl ementati on i nédsgeced éngahigsdnted dantlpsinerpiunsat i on d 6

bourdaine et cathartique.

97 http://Iwww?2.cegm.cal/realisations/milieux_-naturels/parc-du-boise-des-peres/phaseii-2003/
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(5) Ville de Laval

Laval a organisén 2013une covée de controlewnerprun sur troisectares dans le

boisé Chomedey avec la collaboratian@EGM et de plusieurs autres organisnfas.

Bois de | 6£f£ qlasuitedé 6@b@0® tlage, de nerpruns pr s
en 2012, |l a cr®ation doungueardbdrontrepemmies doame
une grande superficie avec des arbres et arbustes frikkisrg. our déhui , | d6organi
Canopée pris en charge la gestion des parcs urbains a Laval avec le soutien financier de

la ville. Elle continue la lutte contre le nerprun dans plusieurs pascaouveaux projets

de contréle de nerprun sont a venir dans les parcs dont Canopée a la gestion (Carole

Garceau, comaomicationpersnnellg.

(6) Autres municipalités

Dans son bilan d20132018, la ville deBoucherville présente ses réalisations pour

conserver et mettre en valeur les milieux naturels terredtrédsi nvent ai re du ner g
strat®gies doéintervention contre cette plant
plantda i on doéar br es dlaRaysBriléetl pamo edhd aBoies®u nerp
plan de lutte aux EEE au parc du BdsBrouage.

En HauteYamaska, la Fondation pourdauvegarde des écosystemes de la Haute

Yamaska (SE£ETHY) , | edelapatutedueac Bavin (CINEB) pinsi®t at i on
gue | 6Escouade ner pr un o depuisQ0ld, lis@ontinuent s zones
faire | 6®radication du nerprun bourdaine. De
de |l a plantation dobéar bust e sétaientdriachésméas . Les p
mai n, tandi s qu 0 o narracherlésiplasaiog et herser le terédiset e ur pou
aide financiere de la ville de Granby a permis de mobiliser les employés de la CINLB au
combatcontre lenerprunDe pui s, | 6arrachage se fait annuel
gr ©ce ° | 6 E gconmmunicatienpensommnelfe dalosée Bernard).
L6Association foresti re du sud du Qu®bec es
plusieurs de ses membres font faceUn | 6envah

dépliantsur le nerprun est disponible sur leur site internet.

La Fiducie de recherche sur laforétdes Cantltis6 Est ( FRFCE) a ent am®
recherchesur les répercussiorthl nerprun bourdaine slarestauration des feuillus nobles

et des plantes herbacées forestieres pamé soubois dans une plantation de peugier

matures.

Le 7 juillet 2020, Marcel e b 1 aorhédien québécois bien connu, a fait une chronique
surles méfaits du nerprin | 0 ® Rétilkust et oonsala radio de RadiCanadall a

pris connaissance de la présedaenerprun sur ses terres grace a la FRHCE.

recommande de faire le contréle du nerprun sur des petites superficies puisque la plante a
un pouvoir de régénération sur plusieurs années.

Plusieurs autres organismes des Cantlels 6 Es t d o n tise énvallegralmla e de m
for°t pri yparecipdte | aEsutite contre | 6envahissen
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c) Citoyens

Un résident de Gatineau coupe les nerpruns cathartiques derriere chez lui, sur le terrain

doun ®tabli ssemelnd astcod ias a tei d celi-di.dafaita veicr ect i
cette corvée en 2018, 2019 et 202@.recouvert les souches avec plusieurs couches de
géotextilesEn 2020, lors de la canicule de juillet, il a mis une toile de plastique sur les

repousses de nerpial Une mortalité presque totale des repousses a été observée.

Cependant ce r ®sident ne fait aucun r:grhimes sement
de vinaigrier, samares dOL&&rAPHLe suistuclrees et ¢
développements de cegpet afin de déterminer le taux de réussite du contrdle du nerprun

par cette techniquéans ce secteur.

Le pr °araclkederpruspar | 6APEL a trouv® ®cho chez de

des plants de nerprsBur leur terrain ou danslesenviroRd. usi eur s | 6ont util
do®l i miner | es plants d-eourh&drAPrElwLn otf f o lev @ sd an
aux résidents de Limbour et aux associations qui en font la demande afin de diminuer la
propagation de | 6esp ce.

Par ailleurs, | 6APEL a ®galement mis en plac
nerprun au parc ReAévesqueaGat i neau. Le do®t ai l du plan dboé

reboisement, en plus des observations recueillies depuis le début duspradjeecrits a
| 6annexe 1.

3. ColombieBritannique
Dans cette province, les deux especes de neypeugont pas présentes.

4, Alberta

a) Gouvernement et ministeres

En Alberta,e nerprun cathartique eslentifié comme une plante toxique et se retrouve

dans un réglement provincial qui en interdit la possessiomngerrain privé \(Veed

Control Act, chapitre W5.1 2008)En 2014, wune f idenkrprunddi dent i fi c
cathartique a été distribapar| Aberta Invasive Species Courfgilun documer® a été

produten 2017 sur | 6identification de toutes | e
Tout ¢ omme AlbedtaOmvaseve Species Coudaimis da disposition des

citoyens un feuillet indiquant les plantes recommandées pour égayer nobatates et

ainsi éviter de planter des espéeces envahissantes non désirées.

b) Organismes et municipalités

Aucune information nda ®t ® trouv®e sur des o
contrbledu nerprurou la lutte contre cet envahisseur

98 https://abinvasives.ca/
9 |dentification guide for Alberta invasive plants, 2017, Prohibited noxious and noxious weeds
legislated under the Alberta Weed Control Act. Wheatland County.

PAGE35



5. Saskatchewan

a) Gouvernement et ministeres

En 2010, le nerprun cathartique a été désigné coxtmebe nuisible> selonla Loi sur
les mauvaises herbes de la provirsaskatchewan Weed Control Act

Dans cette provingeau cours des anné&d30, une pépiniere située a Saskatoon avait
évaluéla présence deerprurs pour vérifier son utilisation potentielle pour former des
haies (Archibolcet al, 1997).Pui s qu e | e Ote atermatif denaradet | 6 h

couronnée, son utilisation fut abandonnée rhasé e st ®chapp® en nature
| 6annul ation du programme. Sa di snprd,266i on soe
km au sud et partout dans la ville de Saskatoon.
b) Organismes et municipalités
Meewasi n, acgupeddéaeonservationslds ressources naturelles de la vallée de
la riviere Saskatchewan, a mis sur pied un projet de contrdle du nerpruniga¢hdans
la vallée Meewasin de 1998 a2019avegt a i gleu deir nement provinci al
organismes eanvironnement. Les herbicidesidlopyr (Garlor RTU) sont les seuls
herbicides enregistrés pour le contrdle du nerprun cathartique au Caneatd.cette
période, plus de 1,73 million de nerpruns ont été supprimés dans la vallée de Meewasin et
dans la ville de Saskatopla cible principale était les arbres femelles a friise fois un
site traité, celuci était revisité a tous lesngaseptans pour assuree kcontréledes
nouveaux arbres a fruits présents.
Unautreprojev i sant | 6®r adi cat iaétémiglem placepopwlaun cat har
p®ri ode de 2015 © 2018 gr ©ce (wlatsuPlaogr amme do

prévention dé&Environnement e€Changementlimatique Canada. Le programme avait

| 6obj ect i fOO@tiges de nerpresur 18DG Hectaresahsla vallée Meewasin.

En 2015, un partenariat entre Meewasin et la ville de Saskatoon a permis de cibler tous les
parcsdes c6tés est et ouest de la ville donnant sur la riviere SaskatcBesvahles

hautes terres des zones naturelles de la sectioresbd® la ville, vers la riviere. En 2016,

|l e programme sbest concentr ® sudelalvile gesti on
largement infestés par le nerprun et débuta ses efforts le long de la vallée de la riviére
SaskatchewaBud. En 2017, le programméest concenté sur la vallée de la riviere et

s 6 ®t e walardes limites de la ville le long de la rivieskatchewarsud.
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European Buckthorn (Rhamnus cathartica) Control Efforts

H Iy
Meewas'“ my in the Meewasin Valley from 1998 to 2019
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Ce graphique pr®sente |

O6effort

pour contr?tl] e

Meewasin de 1998 a 201% barre noire indique le nombre de nergriraité par année

et |a barre rouge donne | e cumulatif dbéune a
En Saskatchewamlusieurs études scientifiquesont été pudslie sur | 6uti |l i sati or
différents herbicides et leur efficacité pour contrdler le nerprun (Robert C.F. Au, Luc
Delanoy, O.W. Archibald, DBrooks).
6. Manitoba
a) Gouvernement et ministeres
Aucun statut | ®gal noest sdhrs pette®roancex deux esp

b) Organismes et municipalités

Au Manitoba,le Invasive Species Council of Manitdfaprésente sur son site les

probl mes engendr ®s par | e

ner prumCeteat harti q

plante, retrouvée a Winnipegrée des problemedans les milieux naturels de cette grande

ville. Plusieurs études ont été élaborées adfindc ont r 1

er | 6ienvasi on de

nerprun cathartique est classé dans la catégorie 2 des especes nuisibles, soit présente sur le

territoire et ayant de®percussionsnvironnementas E | | e

degtatut lg¢gals

Conservatiorde lanature Canadadvaille en collaboration avée Manitoba Invasive

SpeciesCouncd f i n de contrecarrer

7. NouvelleEcosse

a) Gouvernement et ministeres

Aucun

| 6i nvasion du ne

s t at acdorddauR deax esppcéseds erpdans cette province.

00http:/finvasivespeciesmanitoba.com/site/index.php?page=terrestrial-species
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b) Organismes et municipalités

En20082 009, un pr oj et leaerppuesuime ggandd SuBaceadans pu e r
mar ai s de | a val AnRapolisiRoyaiansh) grace a des bBneéyolaslet (
au soutien financier de la prowie et de divers organism&4

En 2014, Conservatiate lanature Canada a travaillé avec des bénévoles sur un projet de
controledunerprunsgest err ains dans | 6estlLererpure de | a ri
cathartique aes répercussions majeusesi r | 6 ®cosyst me cltier et |
croissance des espéces indigenes.

8. NouveauBrunswick

a) Gouvernement, ministeres
Aucun st at actorddauR deax esprcéseds nergdans cette province.

b) Organismes, citoyens

Le Conseil des espéces envahissantes du NotBamswick % identifie le nerprun
bourdaine comme une plante envahissante a surveiller.

9. Tle du PrinceEdouard

a) Gouvernement, ministeres
Aucun st at actorddauR deax esprcéseds nermdans cette prowce.

b) Organismes, citoyens

Le Conseil des esp ces -Beovardcidensfielametprers de | 6 Cl
bourdaine comme une plante envahissante ~ su
nerprun cathartiquet ce,surtout dans la région de la ville de Charlottetown.

B. AUX ETATS-UNIS

Les nerprurs cathartiqueet bourdaine ne font pas partie k liste des especes nuisibles

(Noxious Véed du Département des ressources naturelles américapendantplusieurs

Et ats indiquent | 6un ou | 6 henérprumbairdainedste ur | i s
répertoriéau Connecticut (espece envahissante mais nond)aaniMassachusetts

(interdite), au Minnesota (plante nuisible restreinte), au New Hampshire (espéece

envahissante prohibée) et au Vermont (espece non indigene nuisible, goésante et

prohibée)Le nerprun cathartiquguant a lui se trouveetrouvedansl es | i st es dbesp
nuisibles au Connecticut (espece envahissante bannie), en lowa (espéece nuisible primaire),

au Massachusetts (prohdgau Minnesota (plante nuisible restreinte), au New Hampshire

(espece envahissante prohibée) et au Vermont (espéce non indigéne nuisible connue,

présente et prohibée).

ihttps://novascotia .ca/natr/Wildlife/habfund/projects -2008.asp
02https:/fr.nbinvasives.ca/species-info
103nttps://peiinvasives.com/common -buckthorn/
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PlusieursEtats offrent sur leur site internet des informations sur le nerprun et sur les
moyens de | 0®r adiYqrk &iscor(siV Michga, Visgoari, etd Hiesiw
gue plusieurs villes.

Des organismes de conservation et de mul tipl
programmes pour controler les espéces envahiss&atesxemplef-riends of the
Mississippi Rvert®traite du nerprun et propose des moyens pp@®t adi quer

Sur ke web on trouve des compagntésqui se spécialisent dans la confection de sacs
pour aider a détruire le nerprudn retrouve méme sur le sitgternet de la compagnie
Monsanto(propriété deBayer)d e | 6i nf or mati on poWr Il utter co

V. Conclusionet recommandations

En somme, un plant de nerprun isp&ut sembleintéressant a cause de la longue

persistance de ses feuilles. Cependant,-cékstenvahissant etontribue da

détérioration du miliematuret’’. L6 envahi ssement esdansane pl us en
phénomeéne koule de neige®®

L6®l aboration de ce recensement des ®crits s
origine | e constat doéune situataiprésencgpdeo b | ®ma't
plus en plus fréquente de cette plante envahissante dans des parcs, éepistesd
cyclables, de sgiers pédestres, en bordureahwvert forestier et dans la moindre
clairi re naturelle ou cr ®®e par | a coupe db

Nous avons a la fois examiné le bilan des recheminele nerprumais aussi les moyens
dele controler,sion de | 6®r adi quer

La science pettlle nous apporter des réponses sur ce qui doit étre Aaiec la méthode

scientifique, les humains ont pu mieux comprendre et expliquer le momdavoir peut

informer le jugement, aider & former une opinion, &forl er des pi stes dbact
prises de décisions.

Nous avons alors recense les activités reliées a la gestion du nerprun dans la région, le

Québec, les provinces et les Etats américains, tant par des organismes privés que publics.

De nombreuxtrewux de contr*l e et do®radication sont
| 6i mportance que | es citoyens accordent ~ <ce

Nous espérons que ce document accompagne la réflexion et la prise de décision des
acteurs de maniére a établir des conditions favorablemaiien du caractére vert de
notre environnement et de celuildeVille de GatineauNous suggéronsntre autregue

04https://fmr.org/conservation -updates/buckthorn -how-can-shrub-be-so-harmful
05http:/iwww.buckthornbaggie.com/

108 https://www.roundup.com/en -us/library/specific -weeds/what-common-buckthorn -and-how-do-
i-control -it

107Mills Jason E.; Meyer Gretchen A.; Reinartdames A.; Young Erica B. An exotic invasive shrub has
greater recruitment than native shrub species within a large undisturbed wetland. Plant Ecology
213(9):1428436- July 2013

108 Madritch, M. op cit.
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globalement dans la cadre s activités et dans la mesuresde moyenda

Villes 6 i n s pvisioeformdée lanslpr ®s ent ati on ° propos de |
Plan de gestion des arbres et des boisés (PGdiBjle « Maintenir et favoriser une forét

urbaine en santé, riche, diversifiée et dense. Gatineau souhaite étre un exemple aupres des
générations futures pola richesse et la qualité de son environnement verdoyant. ». En

autres, nous encourageons la Ville a

—(

A

Adopteun r gl ement pordeplanterleepmun | 6i nt er di ct i «

I Consacrer deessources la planificationet | a mi s e coatdleduu vr e du
nerprun de m° medapresdetl @rbustesnoligéaeassur s Sites ou
le nerprun a étéontrélé ou awendroitso %2 i | pour,avacides s o0i nst al | e

partenaires nationaux, provinciaux ou régionaux.

I Sensibilierles citoyensal @portance des arbres et des boisés et de la lutte contre
le nerprun en collaboration avec les organismes du nvilgedivers moyens
programme de communication, matériel de sensibilisatimmmations,
renseignements dans le site de la Ville, etc.
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VI. Annexe 1i Expériencad e | 6 A P Edistriad Lambaur, Gatineau

Le nerprun est partout dans nos banlieues, n
dans | es champs en friche, en bordure de nos
terrain secomme humide, sur des pentes fortes ou rocailleuses. Bref, le nerprun est

envahi ssant. Cbdest | a c ondidgricteimbowe a Gagneasiet env a
gui a motiv® | 6APEL © d®marrer un dgticoj et qui
aceproblemepae s activit®s doéinformation et au moy
Cette expérience de science participative citoyenéte réalisée sur un site infesté de

nerpruns a proximité du centre communautairdidtrict (auparc Rend_évesque)

(Figures 1).

Figure 1- Parcelle 1 (a gauche) et Parcelle 2 (a droite) avant le contréle du nerprun

Lescontraintes liées au site comprenaient la qualité variable du sol (sable graveleux a

argile compactée) et sa faible profondeur parersliot ant ddéatt ei ndre | a d
qgui affleure. L 6 e exarien prienaire @es publi@toelel ant doun
discussios avecdesexperts de la problématique du nerprun, a consisté, dans un premier

temps, a

—(

Délimiter un périmétre pour cette expérience

Identifier tous les arbres et arbustes indigenes a conserver

Faire abattre tous les nerprumspouvant @s étre arrachés tout en protégeant les
especes indigenes et la biodiversité locale

Arracher | es plus petits M%oomuaceteffet |
Envoyer tous ces nerpruns vers un sit

-

-

-

O ai
e d

o o

—(

Par la suitecet espaca été divisén trois parcelles dE5 métres de large par 20 metres
deprofondeur chacun@-igure 2) qui recevraient les traitements différentiels suigant

Parcelle 1

T Pl antation dens e siddiyénssfchénersugeachémeageos cent e
fruits, micocoulier occidental, noyer cendré, noyer noir, érable a sucre, érable
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rouge, bouleau jaune, cerisier tardif, épinette blanche, pin rouge, pin blanc, caryer

“ noix douce, am®] anchier, sureau, et cé
Cléturage de cet espace pour protéger les plants du broutage par le cerf de Virginie

et le lapin & queue blanche

Installation @ e enveloppe&e protectiorala base de la tige principale

Contr*l e de |l a repousse duenvieetqoupen par |
périodique.

—( —(

—(

o

Parcelle 2
T Pl antati on dens e siddiyénsset installatiodadrelanvaloppec e nt e
de protectiorala base de la tige principale de chaque plant, contrdle de la repousse
du nerprun par | éinstallation de plastiaqu

Parcelle 3

I Aucune plantation, aucune protection de la régénération naturelle, aucun controle
de la repousse dierprun.

Atlas de Gatineau

1000
B - 00mm0_ac

e m

20/01/2021 & 16:08:02

| [ Ve e tness
gty

Gafineau
Figure 2 Image montrant les parcelles pour le contrdle du nerprun (orangearcelle 1; vert - parcelle
2; rouge- parcelle 3) situées au sud du centre communautaire Limbour

Le but de | 6exp®r i eefforis né@essaiied a ud econtrdloefficaceadn t e r |
nerprun tout en assurant une bonne survie des plants. La haute densité de nos plantations
(arbrsauxdeuxm tres) avait pour but daeac®l ®rer | e
canopée de fagon a réduire la régénération des semis de se@euravail, commencé

maintenant il y drente moisa été rendu possible grace aux efforts infatigables des

membres bénéloes de | 6APEL, de nombreux autres b®n
pour les corvées de nettoyadeplantation etle protection des plants, aux conseils
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prodi gu®s par dobéautres groupes de protection
projetsdecot r * 1 e du nerprun, ~ | 6appuli de |l a vill
Il 6 envi r onmes ooenmdnditaireseptivegdr exemple Banque TD).

Nos Observations

Déapr s |l es anneaux de cf 0esspsritinstaligsars pl us v

le site il y a environ 35 ans. Le peuplement de nerpruns était trées dense 3rigtiseuls

guelques cerisiers tardifs, érableSiguere et érables a sucre avaient résiste a

| 6envahi sseur, en plusrdce drdaiBdasteagls ea u b ®pi nes
arbustvteetdebeaucoup de semis doé6®rable © sucre.

Tous ces spécimeirsdigénesont été conservés, ce qui contribue a la régénération
naturelle du site. La strate herbacée sous les bosquets de nerpruns était trés pauvre ou

absent e. Elle sdbest d®vel opp®e tr s rapi demerl
sauvages -~ fleurs (asters, verges dbéor, an®rm
(Figure4).

Figure 3 Troncs multiples de nerprun Figure42 ADT OO O A Oes ihdBgENAINAIA A i
2020

Les rgpousses sur lesouchs de nerprunont été trés vigoureuséorsque non controlég

soiert de larges bosquetieplus de 1,5 metrede haur™ partir doune seul e
un an dans certain cas. Les plastiques noirs ont été efficaces dans la mesure ou ils étaient
bien appldddqu®s . ,sanGegtudoun priud s ¢ i.astdansliel t ruenn
certain cas, la repousa@éussi a percer le plastique. Le défi de la pose de ces plastiques

est de le faire avant que lepoeissesie surviennent, tout en conservant la régénération

naturelle.

Comme documenté dates écritsnous avons constaté un certain broudegrepousses

denerprunpar | e cerf de Virginie |l a deuxi me ann
les spécimens matures au méme site. Ce broutage des jeunes feuilles ne réussit cependant
pas © contr®ler | a croissance en ghauteur du

beaucoup plus intensif encore de nos jeunes arbres plamigsr le ceriquele lapin a
queue blanché | 6 e xt ®r i e,wmgraddenombe@ax c b 0 e s fegllhga nt ® s
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d®ci du nbéont pas r®si st® au broobageddatéenses
sont r ®dui t sschétiscobfésat| @ienic®@eiceoet opee de prot
individuellede plastiqueblanc Leur survi e est al ®atoire, et

des arbres, sans protection additionneltresfaible.

Les épinettes blanchemsiquelepi ns rouges et bl ancs ndont p:
Mais il semble que les cerisiers tardifs étaient aussi beaucoup moins touchés parmi les

petits feuillus. Les quelques spécimens arbustifs de feuillus a €pirtepine et prunier

d 6 Am®)ynibdgounet € bpoatés. D@ méme, les jeunes frénes de deux meétres et plus,
®pargn®s par | d6agrile du fr°ne, ne sembl ent
®t ant en grande partie hors doatteinte des b
doutecomp ®s, | dagrile ne sbéattaquant qubaux arb
I 61 nt ®rxcles,Uarseutd enortaliéé émportante concernait les jeunes chénes qui ont

sans doute souffert doébune inondatellon printan
premiére année.

Apr s | 6enl vement des nerpruns disemblesi te i n
donc essentiel de protégdes brouteurkes jeunes plantglantés ou issus de la

régénération naturel@ our un certaif temps e sietlb@objddan
naturelle dans un laps de temps normalaGee r a d 6 asséntehue la présense

du nerprun est importante et que les populations de brouteurs le sol(Fmussi5)
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Figure5 - Arbres indigenes poussant dans la parcelle 1 (cléturée)

Le controle de la repousse du nerprun par des moyens phy/@tastique noir) ou

mécaniquse(coupe) demande e auc oup de desiratemdnisiecucontire et

(Figure6). Ces méthodes sordaptées a de petits sites, mais permettent de protéger la
biodiversit® existante. Léutilisation doéherb
trés jeunes rejets, tout en protégeant la végétation naturelle, atteindrait sans doute les

mémes résultats € moi ns d &itoyeniraportpat, doetrefom de contrdle du

nerprun sur de grandes surfaces exigerait sans doute des moyens plus draconiens.
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